SOKRATES (Zwxpatng, tac. Socrates) — filozof, nauczyciel Platona i in.
filozofow, ur. ok. 470 przed Chr. w Atenach, zm. w 399 tamze.

Tradycja starozytna przypisata S. dokonanie przelomu w filozofii: od
zainteresowan $wiatem przyrody do kwestii dotyczacych natury czlowieka i
zagadnien etycznych (m.in. Cyceron, Rozmowy tuskulanskie, V 10). Wg
nowszych badan, zastugg te dzieli pospotu z sofistami.

Pochodzit z demu Alopeke. Ojciec, Sofroniskos, wg tradycji byt
kamieniarzem lub rzezbiarzem (istnieja domniemania, ze S. we wczesne]
mlodosci pomagat mu w pracy), matka, Fainarete, potozna (Platon, Theaet.,
149 A). Zona S. byla Ksantypa (jej przystowiowy dzi§ trudny charakter
poswiadczyl m.in. Ksenofont, Uczta, 2, 10). S. mial z nia trzech synow:
najstarszy w chwili $mierci S. byt mtodziencem (Platon, Apol. Socr., 34 D),
najmiodszy — dzieckiem (tenze, Phaed., 60 A). Tradycja wspomina tez o innej
zonie S., Myrto.

S. sporadycznie i niechgtnie uczestniczyt w zyciu politycznym (Apol.
Socr., 31 D), jednak Zrodla mowia o jego bohaterstwie (m.in. Platon: Laches,
181 A-B; Conv., 220 E — 221 B) w wojnie peloponeskiej, gdy brat udziat w
oblgzeniu Potidei, oraz w bitwach pod Delion i Amfipolis. Podczas rzadow
Rady Pigciuset, bedac prytanem, sprzeciwit si¢ bezprawnemu sadowi nad
dowddcami wojsk walczacych w bitwie pod Arginuzami. W czasie panowania
Trzydziestu Tyranow odmowit aresztowania i doprowadzenia na egzekucje
jednego z obywateli (Apol. Socr., 32 B-D). Po przewrocie demokratycznym w
399 — trzech Atenczykow: Meletos (poeta), Anytos (garbarz) i Lykon (mowca)
wniosto przeciw S. oskarzenie o nieuznawanie bogow panstwowych i
wprowadzanie kultu nowych bdstw oraz o psucie mlodziezy (DLaert II 40).
Przebieg procesu i mowg obroncza S. opisat Platon w Obronie Sokratesa. S.
zostal skazany na $mier¢ przez wypicie cykuty. Ok. miesigca oczekiwal w
wigzieniu na egzekucjg, ktora mozna bylo wykona¢ dopiero po powrocie z
Delos po$wigconego Apollonowi statku. Pobyt w wigzieniu przedstawit Platon
w dialogu Kriton, a ostatnie chwile S. w Fedonie. Niezaleznie od pomijanego
milczeniem (z uwagi na ogloszona amnesti¢) politycznego tta procesu — w
gronie ucznidw badz przyjaciot S. byt zdrajca Alkibiades oraz nalezacy do
Trzydziestu Tyrandéw Kritiasz i Charmides — nalezy wzia¢ pod uwage zarzuty,

zgodnie z ktorymi wg s¢dziow S. byt winien.
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S. wystepuje we wszystkich dialogach Platona — poza Prawami — a jako
gtowny moéwca w dialogach okresu sokratycznego i sredniego. Uznaje sig, ze
w celu poznania pogladow S., podstawowe znaczenie maja dialogi okresu
sokratycznego.

Podstawowe wspolczesne wyd. pism Platona: Platonis Opera, wyd. J.
Burnet (I-V, Ox 1900-1907, 1979). Niemal wszystkie dialogi Platona zostaty
przetozone przez W. Witwickiego 1 wydane w latach 1957-1961 przez
Wydawnictwo Naukowe PWN (wyd. calosci pt. Dialogi, 1-11, Kety 1999).
Niektore z pism Platona ukazaly si¢ oddzielnie i w innym przektadzie,
wazniejsze z nich: Gorgias, Menon, thum. P. Siwek (Wwa 1991); Biesiada,
thum. E. Zwolski (Kr 1993); Fajdros, thum. L. Regner (Wwa 1993); Fedon,
thum. R. Legutko (Kr 1995); Protagoras, thum. L. Regner (Wwa 1995);
Phaidros, tham. E. Zwolski (Kr 1996); Eutyfron, tham. R. Legutko (Kr 1998);
Phileb, tham. Z. Zwolski (Kr 1999); Obrona S., thum. R. Legutko (Kr 2003).

Podstawowe wyd. kryt. pism Ksenofonta: Opera omnia, wyd. E. C.
Marchant (I-V, Ox 1900-1920, 1967-1970). W przektadzie pol. wydano:
Pisma sokratyczne, thum. L. Joachimowicz (Wwa 1967; zawiera: Obrona S.,
Wspomnienia o S., Uczta).

KWEsTIA SOKRATYCZNA. S. nie pozostawit zadnych pism, ponad stowo
pisane przedkladat bezposrednia rozmowe. Jego poglady znane sa ze zrodet
posrednich — licznych, ale wzajemnie niezgodnych. Daje to asumpt do sporu o
postac¢ 1 poglady historycznego S., tzw. kwestii sokratycznej. Za podstawowe
uwaza si¢ przekazy Arystofanesa, Ksenofonta i Platona. Osobna grupg
stanowia skapo zachowane frg. pism tzw. sokratykdw mniejszych — innych niz
Platon uczniow S., ktorzy zalozyli wlasne szkoty. Zalicza si¢ do nich:
Antystenesa (szkota cynicka), Arystypa (szkota cyrenajska), Euklidesa z
Megary (szkota megarejska) i Fedona z Elidy (szkota w Elidzie). O S.
wzmiankowat Arystoteles. Badacze sa zdania, ze wiedza o S. bylaby inna,
gdyby zachowaly si¢ tzw. dialogi sokratyczne (Zwkpatikor Adyor [Sokratikodi
l6goi]) — licznie powstajace po $mierci S. pisma, w ktérych wystepowat jako
jeden z rozmoéwcodw, spisywane przez rézne osoby, m.in. przez szewca Simona,
w ktorego warsztacie S. miat czgsto bywac (tzw. szewskie dialogi). W komedii
Arystofanesa Chmury S. przedstawiony jest jako sofista i filozof przyrody
pospotu, ktory lekcewazy tradycyjna religie oraz wywiera zly wplyw na
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mlodziez. Obraz ten — adekwatny do zarzutow wysunigtych przeciwko S. w
oskarzeniu — cho¢ karykaturalny, S$wiadczy, ze tak mogli ocenia¢ go Atenczycy.
S. opisany przez Ksenofonta jest madrym, poboznym i dobrym obywatelem, co
nie wyjasnia jego tragicznej $mierci. Autor stuchal S. w mtodosci, nie byt
swiadkiem wydarzen schytku jego zycia, a poswigcone mu dzieta tworzyt w
poznym wieku. Najbardziej dramatyczny jest portret S. nakre$lony przez
Platona. Urasta w nim S. do rangi symbolu: jedynego prawdziwego obywatela,
filozofa, wychowawcy 1 polityka. Obraz ten pomaga zrozumie¢ fakt skazania
S. Platon czyni z niego gldéwnego mowce w wigkszosci dialogow, totez
powazny problem stanowi konieczno$¢ rozdzielenia pogladow mistrza 1
ucznia. Z sokratykéw mniejszych Antystenes wywodzil z nauki S. pochwatg
trudu 1 ascezy, a Arystyp warto$¢ przyjemnosci. W szkole Euklidesa
dominowato zainteresowanie dialektyka. Podobny kierunek przybrata szkota
Fedona. Arystoteles wzmiankuje, ze S. nie zajmowat si¢ filozofia przyrody,
lecz zagadnieniami etycznymi. Poszukiwat istoty ogolnych poj¢¢ oraz stosowat
rozumowanie indukcyjne i1 definiowanie. Stagiryta znat jednak poglady S. z
tradycji posredniej, a ponadto ujmowat je przez pryzmat wiasnych kategorii
systemowych.

Spoér o S. nie zostal dotychczas rozstrzygnigty. Kazde jego wyobrazenie
ma swoich zwolennikow 1 przeciwnikow. W skrajnych przypadkach neguje si¢
samo istnienie S.-filozofa. Podejmowane sa proby uzgadniania rozbieznych
swiadectw, m.in. przez przyj¢cie dwoch okresow w rozwoju filozoficznym S.,
ktory w mtodosci miatby stucha¢ wyktadow Archelaosa, ucznia Anaksagorasa i
interesowac si¢ zagadnieniami przyrodniczymi (zob. np. Platon, Phaed., 96 A —
98 B). Porzucit je na rzecz problematyki etycznej. W historii dominuje obraz
stworzony przez Platona. Wielu badaczy przyjmuje, ze jego wczesne dialogi,
zw. sokratycznymi, przedstawiaja poglady historycznego S. Pomocne w tym
ustaleniu byly wzmianki u Arystotelesa (Met., 987 b, 1086 a-b), ktory
zaprzeczyl, ze S. glosit teori¢ idei, jednoznacznie przypisujac ja Platonowi.
Swiadectwo Ksenofonta rézni si¢ od Platonskiego w sposobie ujecia
osobowosci S., nie za$ co do tresci jego pogladdéw. Zasadniczo nie jest z nim
sprzeczne. Nie podwaza go tez tradycja zwiazana z sokratykami mniejszymi —
kazda ze szkot wydaje si¢ skupia¢ na jednym elemencie nauki badz dziatania

sposrod tych, ktore sa wlasciwe S. Platonskiemu.
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Zrédla sa zgodne co do pewnych rysow S.: wyzbyty byt potrzeb
materialnych, ubierat si¢ niedbale 1 chodzit boso nawet zima, nie troszczyt si¢ o
utrzymanie swoje i rodziny, a cale dni spedzal w miejscach publicznych na
rozmowach z ludZmi. W odniesieniu do niego uzywa si¢ okreslenia &dtomog
[atopos] (niezwykty, nienaturalny, dost. nie na miejscu). Zwraca si¢ uwage na
brzydote S.: szeroki nos, grube wargi, wylupiaste oczy 1 otyla, niezgrabna
posta¢c o wydatnym brzuchu, lecz takze na budzace podziw cechy —
niewrazliwo$¢ na warunki atmosferyczne i potrzeby cielesne, obojetnosé
wobec przyjemnosci i niezwyczajne panowanie nad soba. Wyrazisty portret S.
przedstawil Alkibiades w Platonskiej Uczcie (215 A — 222 B), poréwnujac go
do satyra, w ktorego wnetrzu skrywa sig posazek bostwa. On tez poswiadczyt
wyjatkowy wplyw, jaki S. wywieral na mlodziez, takze t¢ z najlepszych
atenskich domow, 1 wielka moc oddziatywania jego stow (Aéyor [16goi]). Platon
1 Ksenofont wspominaja o daimonionie S., wewngtrznym glosie, taczonym
przez niego z obecnoscia bostwa, ktore petlnito — wg Platona — funkcjg
odradzajaca (m.in. Apol. Socr,, 31 C-D, 40 B-C; Pheadr., 242 B-C), a wg
Ksenofonta takze pozytywna (m.in. Obrona S., 4, 12—13; Wspomnienia o S., 1
1, 2-5). Platon przypisywat S. stany zamyslen czy pewnego rodzaju transu
(Conv., 174 D - 175 C, 220 C-D).

Dziatalno$¢ S. przypada na czas ozywienia intelektualnego Aten i
aktywno$¢ ruchu sofistycznego. Uwazany czgsto za jednego z sofistow, w
Platonskich dialogach wystapit jako ich zdecydowany oponent. Inaczej niz
sofiSci, nie twierdzil, Ze moze czego$§ nauczyC. Zdziwiony wypowiedzia
wyroczni delfickiej o nim, jako o najmadrzejszym z Atenczykow, byl
przekonany, ze prawdziwa madro$¢ przynalezy tylko Bogu, a jego madros¢
sprowadza si¢ do $wiadomosci wlasnej niewiedzy (Platon, Apol. Socr., 21 A —
23 B). Wlasna, zainspirowana stowami wyroczni aktywno$¢ pojmowat jako
stuzbg Apollinowi (Aatpeio [latréia]), wypehianie jego nakazu poddawania
ludzi badaniu (¢€etatewv [eksetadzein]) w celu ukazania im pozoru ich wiedzy 1
sktonienia do poszukiwania prawdy (tamze, 23 B-C, 28 E — 30 B, 30 E — 31
B). W aspekcie wiedzy rozrézniat S. 3 stany: madro$¢ wlasciwa bogom,
glupote¢ bedaca falszywym przekonaniem o posiadaniu madrosci, oraz
niewiedz¢ rozumiana jako $wiadomos$¢ braku wiedzy. Ostatnia stanowita

konieczna podstawe do podjecia wysitku poszukiwania prawdy.
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KwesTia puszy. S. dokonat przetomu w gr. wyobrazeniach o cztowieku i
warto$ciach. Za istote¢ cztowieka, jego ,ja”, uznal dusze (wuxn [psyché]),
pojmowana jako wiadajaca 1 poslugujaca si¢ ciatem ludzka $wiadomosé
intelektualna 1 moralna, a za jego podstawowy obowiazek trosk¢ o nia
(¢mpéreo  [epiméleia]). Zastuga S. jest nie tyle zupelne odrzucenie
pitagorejskich 1 jonskich oraz wspoiczesnych mu (np. demokrytejskiej)
koncepcji duszy, co raczej oczyszczenie i potaczenie roznych watkow, ktorego
rezultatem stata si¢ spOjna i zasadniczo nowa calo$¢. Sprowadzenie istoty
czlowieka do duszy stato si¢ fundamentem, na ktorym uksztaltowalo si¢ nowe
pojmowanie ludzkiej doskonatosci (apet [areté]), a zatem godnych starania
wartosci. Podstawowym motywem byt nakaz poznania siebie, przez ktore S.
rozumiat ruch ku wnetrzu w celu poznania duszy, i jako jego skutku — troski o
to, aby stawac si¢ madrym i dobrym. S. podwazal tradycyjne wyobrazenia o
wartosci ciata 1 dobr materialnych, stawy 1 publicznych zaszczytow. Nakaz
troski o duszeg nie taczyl si¢ w pogladach S. z jednoznacznym przekonaniem o
jej niesmiertelnosci. Formulowane przez niego, m.in. w dialogu Fedon,
dowody na nie$miertelno$¢ duszy wyrazaja raczej stanowisko Platona. W
Obronie Sokratesa kwestia pozostaje otwarta. S. przyznajac, ze nie wie, czy
$mier¢ jest ostatecznym kresem, czy tez przej$ciem do innego zycia, stwierdzit
zarazem, ze w kazdej z tych sytuacji nie powinna stanowi¢ przedmiotu lgku
(tamze, 29 A-B, 40 B — 41 C).

Crota 1 wiepza. W pogladach S. splataja si¢ nieroztacznie rozumnos$¢
cztowieka 1 jego moralno$¢. Zgodnie z przekonaniem, ze madros¢ (coeia
[sophia]) jest dobrem, a glupota (duabio [amathia]) ztem (Platon, Euthyd., 281
E), pojmowat cnotg, doskonalo$¢ (épetn) czlowieka jako wiedz¢ o pigknie,
sprawiedliwosci, pobozno$ci, mestwie 1 in. wartosciach. Sadzit, ze wiedze
osiaga si¢ przez poznawanie niezmiennej istoty poje¢ etycznych, a nie
zmiennych, indywidualnych przypadkéw, o ktorych orzekaja. Zna¢ np. pigkno,
to wiedzie¢, co to jest (1t ot [tiestin]) pigkno, a nie, co jest pigkne (Platon,
Hipp. mai., 286 C — 287 E). Sprowadzenie cnoty do wiedzy pociagato za soba
przekonanie, ze wiedza o dobru jest rownowazna z dobrym dziataniem, u
ktoérego podstawy lezata pewnos¢ S., ze nikt nie czyni zta §wiadomie (m.in.
Platon, Prot., 358 C-D). Zte dziatanie polega na zlym rozpoznaniu dobra, na

kierowaniu si¢ — z braku wiedzy o dobru rzeczywistym — dobrem pozornym.
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Ten element pogladow S. okresla si¢ mianem intelektualizmu etycznego.
Poddat go krytyce Arystoteles, zarzucajac S. niedocenianie emocjonalnej
strony ludzkiej psychiki i formutowanie teorii wbrew doswiadczeniu (E. nic.,
1145 b).

Swiadectwa o S. podkre$laja jego niezwykle opanowanie, a niektérzy
badacze przypisuja S. wprowadzenie do filozoficznego slownictwa pojecia
gykpdtewa [enkrateia], rozumianego jako stan catkowitego wladania soba,
taczonego przezen z sytuacja wolno$ci. Uleganie namigtno$ciom utozsamiat S.
ze zniewoleniem (Ksenofont, Wspomnienia o S., IV 5, 2-5). Obecna w
starozytnych zrodlach, majaca poczatek w dialogu Fedona, opowies¢ o
fizjonomiscie Zopyrosie przedstawia S. jako czlowieka z natury pelnego
namigtnosci, ktora ,,pokonal za pomoca rozumu” (Cyceron, Rozmowy
tuskulanskie, IV 37).

Diatekryka. Forma Sokratejskiego ,,badania” byl bezposredni dialog,
zawsze z jednym rozmowca, ktorego rola sprowadzata si¢ do odpowiedzi na
stawiane pytania. Tym takze rdéznil sig¢ S. od sofistow, ktérzy chgtnie
postugiwali si¢ sztuka retoryczna. Cel dialogu stanowilo uwolnienie
interlokutora od pozornej wiedzy 1 btednych mnieman. Poniewaz dotyczyl
poje¢ z zakresu etyki lub zagadnien etycznych, bylo to réwnoznaczne z
oczyszczaniem duszy z niewiedzy, czyli zta, w celu doprowadzenia jej do
prawdy i cnoty. Na dialektyczne badanie S. skladaly si¢ 2 etapy: elenktyczny
(gr. Breyxoc [élenchos] — argument za zbiciem argumentu, badanie) i
majeutyczny (gr. téxvn patevtikn [techne maieutiké] — potoznictwo). Pomigdzy
nimi wyodrgbnia si¢ etap protreptyczny (gr. mpotpemtikdg [protreptikos] —
zachgcajacy).

Istotnym elementem Sokratejskiej dialektyki byta ironia (gipwveia
[eironéia]), ktora stosowal wobec rozméwcy, w zasadzie sprowadzalna do
przyjmowania przezen maski niewiedzy i1 postawy ucznia poszukujacego
nauczyciela. W Platonskim dialogu Uczta S. zostal okreslony jako OBpiotrig
[hybristés] (zuchwaty, bezczelny). Metoda “EAeyxoc [élenchos] polegata na
wykazaniu adwersarzowi, ze jego wiedza jest pozorna, a przekonanie o sobie
btedne. S. dazyl do precyzyjnego okreslenia tresci pojgé, ktére stanowity
przedmiot rozmowy. Jego postgpowanie badawcze, w ktorym dociekat: co to

jest (1t éomv), czym jest dane pojecie etyczne (np. poboznosé, pigkno,
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sprawiedliwos¢) podwazato popularne poglady sofistow o konwencjonalnym
charakterze nazw orzekajacych wartosci 1 ukazywato, ze pojgciom etycznym
przystuguje tres¢ obiektywna, odrgbna od rzeczy i1 faktow, o ktorych sa
orzekane. To przekonanie Platon rozwinal w teori¢ oddzielnie istniejacych
bytow ogodlnych — idei. Czg§¢ majeutyczng stanowito wspdlne z rozmdéwcea
poszukiwanie prawdy, w ktérym S. (odwotujac si¢ do zawodu matki) okreslat
swoj udziatl jako poloznictwo. Przekonany, ze nie mozna wiedzy o dobru
przekaza¢ komu$, kto nie ma duszy ,brzemiennej” prawda, twierdzil, zZe
pomaga rodzi¢ si¢ zdrowym i prawdziwym myslom (Platon, Theaet., 148 E —
151 D).

PoBoznos¢ Sokratesa. Religijno§¢ S. budzi wsrod badaczy wiele
kontrowersji: ¢zg$¢ z nich akcentuje tzw. racjonalizm S., ktéry ma sig
przejawia¢ w jego postgpowaniu dialektycznym oraz krytyce pewnych postaci
gr. religijnosci. Jednak $wiadectwa o S., niezaleznie od dialektycznego 1
krytycznego wymiaru jego dziatalnosci, ukazuja go jako cztowieka gleboko
religijnego, takze w aspekcie przestrzegania tradycyjnych form kultu.
Zamieszczona w Platonskim dialogu Eutyfron, dokonana przez S. krytyka
poboznosci (gboéBeio [eusébeia]) odnosi si¢ jedynie do niewlasciwego
wyobrazenia o bogach (tamze, 6 A) i postawy fatszywej bogobojnosci. S. byt
przekonany o szkodliwo$ci przekonan religijnych, ktére ukazywaly wzorce
dalekie od moralnej doskonatosci zarowno bogow, jak i ludzi. Glosit wartos¢
pobozno$ci wyrazajacej si¢ w prawdziwej czci wobec bostwa, okazywanej
przez osobista doskonato$¢ — dawat jej przyktad wiasng postawa. Na podstawie
pism Ksenofonta i Platona mozna stwierdzi¢, ze S. uczestniczyl w
tradycyjnych obrzgdach, co nalezalo do obowiazkéw kazdego obywatela,
odnosit si¢ z wiarg do popularnych form kultu, np. wierzyt wyroczni (Platon,
Apol. Socr., 21 B) oraz wrézbom (Ksenofont, Wspomnienia o S.,11, 9,14, IV
3) 1 ufat wieszczym snom, ktére uwazal za zsylane przez bogéw (Platon: Apol.
Socr., 33 C; Kriton, 44 A-B). Ksenofont wzmiankuje, ze S. czcit Boga
bedacego rozumem we wszechswiecie (Wspomnienia o S., 1 4, 17), co nie
odbiegato od wyobrazenia wlasciwego owczesne] mysli filozoficznej. Wiele
Swiadectw potwierdza wiar¢ S. w troskliwa opieke, jaka Bog otacza ludzi

(Platon, Euthyph., 9 C; Ksenofont, Wspomnienia o S., 1 1, 1 4). Wypowiedziane
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podczas procesu stowa S. o bozej stuzbie, dla ktorej gotow oddaé zycie,
stanowia niewatpliwy argument uzasadniajacy jego gleboka religijnosc.

Dziatalnos$¢ S. data poczatek pigciu szkotom filozoficznym: Akademii
Platonskiej oraz szkotom: cynickiej, cyrenajskiej, megarejskiej 1 w Elidzie.
Sokratejski wysitek okreslania istoty poje¢ legl u podstaw nie tylko Platona
teorii idei, lecz takze jego przekonania — a po nim Arystotelesa — ze przedmiot
prawdziwego poznania stanowi to, co ogodlne. Poglady etyczne S. wywarly
znaczacy wplyw na systemy podzniejszych myslicieli gr., az po filozofow
neoplatonskich. Wg opinii niektéorych badaczy, S. uksztaltowal europejska
tradycj¢ intelektualng 1 moralna.
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