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Pawet Lechowski

Od futurologii do metafizyki nauki
— Aleksandra Botdaczewa
filozofia temporalna

Abstract

From futurology to metaphysics of science
— Alexander Boldachev’s temporal philosophy

The concept of horizontal selection of adaptive novation of the temporal time by
a contemporary Russian philosopher Alexander Boldachev is presented in the pa-
per. At the beginning | discuss the main assumptions of temporal ontology, which
are based on biological understanding of time as the “organic” time. Instead of the
former theories — which he considers to be chronal theories — he thought-out
a completely new philosophy, which does not require objectivity of time and space
because it regards the world as a stream of events, and an object as a certain en-
tirety of events. According to Boldachev, time and space are a method of isolating
objects from the Universum of events. An event is the basic element (small brick)
of the construction of the temporal ontology, because it is events that “saturate”
time, thus creating its temporal complexity. The author pays special attention to
the theory of evolution because the concept of the temporal evolution indicates
other than random way of generating changeability. Boldachev’s conception un-
derstood in the most extensive interpretive perspective constitutes philosophy of
science, which is an original explanation of the process of evolution, which can be
treated as futurology or as post-modernist philosophy.

Keywords: Alexander Boldachev, temporality, adaptive novation, complexity of an ob-
ject, temporal hierarchy, theory of evolution, biological novative systemic-genesis

Abstrakt

Od futurologii do metafizyki nauki
— Aleksandra Botdaczewa filozofia temporalna

W artykule zaprezentowano koncepcje selekcji poziomej adaptacyjnych nowacji
czasu temporalnego wspdtczesnego rosyjskiego mysliciela Aleksandra Botdaczewa.
Na wstepie omawiam gtdwne zatozenia ontologii temporalnej, ktére oparte sg na
biologicznym rozumieniu czasu jako czasu ,organicznego”. A. Botdaczew w miegjsce
dotychczasowych teorii — jego zdaniem bedacych teoriami chronalnymi — obmyslit
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zupetnie odmiennag filozofie, ktdra nie wymaga obiektywnosci czasu i przestrzeni, po-
niewaz widzi swiat jako potok zdarzen, a obiekt jako pewng catos¢ zdarzen. Czas
i przestrzen sg u Botdaczewa sposobem wydzielenia obiektéw z Uniwersum zdarzen.
Podstawowym elementem (cegietkg) budowy ontologii temporalnej jest zdarzenie,
poniewaz to wiasnie zdarzenia ,,nasycajg” czas, przez co tworzg jego temporalng zto-
zonosé. Szczegodlng uwage poswiecam teorii ewolucji, poniewaz koncepcja tempo-
ralnej ewolucji wskazuje na inny niz losowy sposdb generowania zmiennosci. Kon-
cepcja Botdaczewa rozumiana w najszerszej perspektywie interpretacyjnej stanowi
filozofie nauki bedaca oryginalnym objasnieniem procesu ewolugji, ktéra moze by¢
traktowana jako futurologia albo jako filozofia postmodernistyczna.

Stowa kluczowe: Aleksander Botdaczew, temporalnosé, adaptacyjna nowacja, ztozo-
nosc¢ obiektu, hierarchia temporalna, teoria ewolucji, nowacyjna systemogeneza
biologiczna

Poczawszy od fenomenologii Edmunda Husserla, ktéra wptyneta na rozwdj
strukturalizmu, filozofowie zaczeli traktowac czas nie jako uniwersalne zjawisko
zwigzane z obiektem i materig, z ktérg wchodzi w relacje, lecz pojmowali go jako
fenomenologiczny konstrukt. W tym znaczeniu temporalno$¢ przestata by¢ pustym
miejscem, w ktorym zachodzg jakie$ zdarzenia, ale stata sie czyms§, co rodzi sie z sa-
mych zdarzen.

Aleksander Botdaczew jest zyjacym w Petersburgu rosyjskim filozofem, ktory
dazy do stworzenia oryginalnej teorii czasu, przestrzeni i zdarzenia. Dawniej prze-
strzen i czas nie byty taczone ze sobg bezposrednio. Nowa idea czasu i czasoprze-
strzeni pojawila sie dopiero u Alberta Einsteina i szwajcarskiego uczonego pol-
skiego pochodzenia Hermana Minkowskiego. W tych koncepcjach czas zostatl do-
dany do przestrzeni jako ,czwarty wymiar”. W ten sposob stat sie funkcja prze-
strzeni i zostal ,,uprzestrzenniony”. Idea czasoprzestrzeni polegata - jak pisze Ka-
zimierz Ajdukiewicz - na odrzuceniu pojecia absolutnej ré6wnoczesnosSci dwéch
zdarzen i zastgpieniu go pojeciem réwnoczesnosci wzgledem pewnego uktadu
przestrzennegol. Owa wzgledno$¢, czyli relatywizm, Aleksander Botdaczew uczy-
nit gtbwna metodg swojej filozofii, a istotno$¢ zagadnienia (jak i samej metody) za-
akcentowat m.in. w tytule ksigzki o temporalnosci: Temporalnos¢i filozofia absolut-
nego relatywizmu?. Warto zauwazy¢, ze w szkolnictwie wyzszym Federacji Rosyj-
skiej koncepcja Botdaczewa zostata przyjeta do programu nauczania biologii w te-
macie dotyczacym wspotczesnych pogladow na problemy adaptacji w biologii3.

1 K. Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki filozofii, Czytelnik, Warszawa 1949, s. 40.

2 A.B. bonpaues, TemnopaasHocmb u pusnocopus abcoromHozo peasimusudma, Mocksa 2011.

3 ,KoHuenuus ypoBHeBOro oT6opa alanTUBHbIX HoBauui” A. bosgauéra, [w:] MUHUCTEP-
CTBO OBPA30BAHUSA Y HAYKU POCCUHMCKOM ®EJIEPALIUN ®esepanbHoe rocyjapcTBEeHHOE
6r0/>)KeTHOe 06pa3oBaTe/IbHOE YUpeXxJeHNe BhIcLero npopeccrioHalbHOro o6pasopanus «Ke-
MepPOBCKUM IOCylapCTBEHHbIN yHUBEPCUTET» bruosiornyeckuit pakysibteT, Pabodas nporpamMma
aucuunmasl ®UJ10- U OHTOTEHETUYECKHUE ACIIEKTHI AZJAIITALIMH, M3.B.0/1.3 HanpagJie-
Hue noArotoBku 06.04.01/020400.68 buosorus, KBanudukanus (creneHb) BbiMycKHUKa Ma-
ructp, Kemeporo 2014.
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Czym jest czas i przestrzen? Poszukiwano jakiej$ idei czasu. Najpierw zauwa-
Zono, ze przestrzen stanowi podstawe wzajemnego zblizania zdarzen. W miare roz-
woju nauki okazato sie, Ze przestrzen warunkuje ksztatty czasu - poprzez strukture
organizmow i kulisto$¢ Ziemi. W ten sposob zrozumiano, Ze przestrzen jest matryca
rezultatéw - przemienia czas, skraca go, badz wydtuza. Sam czas zaczat by¢ identy-
fikowany jako miara postepu ewolucyjnego i niejako forma przestrzeni, ktdra jg or-
ganizuje, dynamizuje, integruje do wyzszej postaci. Czesto mozna sie spotkac z ta-
kim spotecznym przekazem, Ze czas jako miara zdarzen jest postepowy, to znaczy
- postepuje do przodu, a to, co przynosi, jest lepsze od tego, co mineto.

W paradygmacie moderny historia ma swdj bieg zdarzen, ktory logicznie i nie-
ubtaganie prowadzi do postepu. Ten sposob widzenia czasu mozna nazwac chro-
nalnym, od greckiego stowa chronos.

Teoria temporalnoSci opiera sie na trzech pojeciach, ktérych sie nie dowodzi,
poniewaz stanowig w niej baze dla aksjomatow. Sg to: czas, przestrzen i zdarzenie.
Podstawowym elementem (cegietka) budowy ontologii temporalnej jest zdarzenie,
poniewaz to wilasnie zdarzenia ,nasycajq” czas, przez co tworzg jego temporalng
ztozono$¢*. U Botdaczewa w punkcie wyjscia byto zdarzenie i w punkcie kohcowym
réwniez bedzie zdarzenie. Zgodnie z tym stanowiskiem zdarzenie w teorii tempo-
ralnosci jest faktem elementarnym. Unaocznia sie przy tym podobienstwo do bio-
logii, w ktdérej samo istnienie komorki zycia uznaje sie za fakt elementarny, oraz do
fizyki, ktéra podobnie traktuje istnienie kwantu dziatania.

Trwanie w przestrzeni przynalezy obiektom istniejgcym, zaréwno zywym, jak
i martwym/nieozywionym. Co$, co istnieje w przestrzeni, musi trwac¢. Pytanie
w zwigzku z tym jest nastepujgce: co moze stanowi¢ miare trwania? Czy moze nig by¢
jednostka czasu? Botdaczew w miejsce dotychczasowych teorii - jego zdaniem beda-
cych teoriami chronalnymi, ktore fizykalnie wyjasniajg pojecie czasu - przedstawia
koncepcje czasu temporalnego, oparta na biologicznym rozumieniu czasu jako czasu
,organicznego”. Trwanie organizméw biologicznych i fizycznych nie jest jednakowe,
jednakze jako$ci i dtugosci (trwatosci) istnienia tych odmiennych obiektéw nie mozna
bezposrednio poréwnywaé za pomocg zwyktego czasu zegarowego, poniewaz po-
réwnanie takie stanowitoby to, co nazywamy w nauce narzuceniem jednakowych
warunkéw badan. Przy wyjasnianiu istoty swojej teorii A. Botdaczew wielokrotnie
odwotuje sie do przyktadu warunkéw badania zywych i martwych tkanek. W tym
miejscu idzie tropem wybitnego uczonego XX w. Nielsa Bohra, ktory stwierdzat:

Nalezy pamieta¢, ze warunki badan biologicznych i fizycznych nie sg bezposrednio po-
réwnywalne, poniewaz konieczno$¢ utrzymania przedmiotu badan przy zyciu na-
rzuca ograniczenia na te pierwsze [organizmy ozywione], ktére nie maja
odpowiednika w przypadku tych ostatnich [podkr. P.L.]. Niewatpliwie zabili-
bySmy zwierze, gdybySmy sprobowali zanalizowac dziatanie jego organéw tak szczeg6-
towo, aby méc powiedzied, jaka role odgrywa kazdy atom w jego funkcjach witalnych®.

4+ A.B. Bonjaues, dz. cyt, s. 61.

5 Stowa zaczerpniete z wyktadu Swiatto i zycie, wygltoszonego w sierpniu 1932 roku na sesji
otwierajacej miedzynarodowy kongres specjalistow terapii $wiattem w Kopenhadze, cyt za: A. Pais,
Czas Nielsa Bohra, Proszynski i S-ka SA, Warszawa 2006, s. 419.
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Rozréznienie warunkéw badania organizméw zywych i martwych w istotny
sposOb wptywa na widzenie rzeczywistoSci. Pojawia sie pytanie: czy mozna za po-
mocg klasycznego uktadu tréjwymiarowego, w ktéorym sposobem obserwacji jest
czas zegarowy, opisac rzeczy tak, zeby jednym rzutem oka dato sie organizmy zywe
i martwe uja¢ w tzw. obiektywng rzeczywistos¢? Taki obiektywny opis rzeczywi-
stosci bylby przeciez niezalezny od warunkdéw tego badania, ale czy faktycznie po-
zwolitby opisac zjawiska w oderwaniu od tych warunkéw? Z teorii pomiaru, beda-
cej czeScig mechaniki kwantowej, wiadomo, ze sposéb pomiaru wptywa na mie-
rzone zjawisko. Mamy zatem dwa podej$cia do tego, czym jest zdarzenie: normalny
klasyczny opis tego zjawiska opiera sie na stwierdzeniu, ze czas jako zewnetrzny
czynnik mierzacy nie wptywa na przedmioty mierzone, czas bowiem traktuje zda-
rzenia ,od zewnatrz” - to podejScie mozna nazwac chronalnym; natomiast w dru-
gim podej$ciu czas wptywa na przedmioty mierzone, stajac sie istotnym konstruk-
tem ich wewnetrznej struktury.

W tym przypadku czas oprocz roli ,zewnetrznej” spetia tez role ,wewnetrzng”,
ktora jest rolg konstytutywng i porzadkujaca zdarzenia wchodzace w sktad tych
przedmiotow — mamy do czynienia z czasem, ktory jest trwaniem. Rozumienie
czasu jako trwania jest podejSciem, ktore Botdaczew nazywa temporalnym. Prze-
mawia za tym atomistyczna struktura czasoprzestrzeni, w ktorej zadne ciato nie
moze by¢ uznane za absolutnie niezmienne w czasie. Dzieje sie tak, poniewaz na
stan kazdego ciata w czasoprzestrzeni majg wptyw zdarzenia i procesy od poziomu
kwantowego do ultramakroskopowego. W tym znaczeniu temporalne rozumienie
czasu nawigzuje wprost do koncepcji Hermana Minkowskiego, profesora na Wy-
dziale Matematyczno-Fizycznym Politechniki w Zurychu, ktéry na poczatku XX w.
przedstawit ,zdarzenie” w postaci punku w czterowymiarowej przestrzeni, a zbior
wszystkich mozliwych zdarzen, tj. wszystko, co zachodzi we Wszechswiecie, na-
zwal $wiatem.

Jak juz wczes$niej zaznaczytem, zdarzenie nalezy do podstawowych kategorii
w filozofii temporalnej. Zdarzen sie nie dzieli. Zdarzenie pomyslane jako sktadajgce
sie z dwdch elementow jest dwoma zdarzeniami. Pojawienie sie piksela na ekranie
to na poziomie ekranu jedno zdarzenie, a na poziomie procesora — wiele zdarzen.
Ten przyktad ttumaczy, ze to, co jest zdarzeniem na jednym poziomie, na innym
poziomie jest ztozonym obiektem. Zdarzenie ma by¢ istnieniem, charakteryzuja-
cym sie nastepujacymi cechami: prostota, jednoScig, tozsamoscia, ciggtoScig w cza-
sie, a w odniesieniu do organizméw zywych - biologicznoScia.

Zdarzenia tworza obiekty. Kazdy obiekt mozna przedstawi¢ jako grupe zda-
rzen. Istotne jest tez, ze kazdy obiekt moze by¢ subiektem. Obiekt rozrézniajacy
inny obiekt/element rzeczywistoSci, ktéry staje sie wtedy przedmiotem jego wra-
zen, uwagi i poznania, jest subiektem. Przy czym rozrdznienie nie musi zawiera¢
pierwiastka psychicznego, moze to by¢ rozroznianie takie, jakie ma miejsce w przy-
padku, kiedy telefon komorkowy rozréznia rézne sieci bezprzewodowe. Pojecie
obiektu w filozofii temporalnej jest pojeciem relacyjnym, zalezy od powigzan danego
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obiektu z innymi obiektami. Wystepujac w tych relacjach, obiekt staje sie subiek-
tem. Rzeczywisto$¢ subiektu to wielo$¢ rozrdznianych przez niego obiektow; fiksu-
jac obiekty wewnatrz i na zewnatrz, rozrdznia dwie rzeczywistosci - wewnetrzng
i zewnetrzng. Czas i przestrzen sg sposobem, w jaki subiekt rozréznia obiekty, in-
nymi stowy - obiekty rozrézniane sg w czasie lub w przestrzeni.

Czas i przestrzen tkaja razem tworzywo Wszech$wiata. W filozofii temporalne;j
jest to podstawowe stwierdzenie, mozna rzec - aksjomatyczne, zatem niewymaga-
jace udowodnienia. Ludzie od dawien dawna dazyli do humanizacji czasu i prze-
strzeni. Mnogo$¢ materii, jakg widzieli, sktaniata ich do refleksji w tym wzgledzie.
Rzeczy widziane sg nie tylko w przestrzeni, ale takze w czasie. Stwierdzenie to
mozna zilustrowac¢ nastepujacym przyktadem: bryta budynku uchwycona w réz-
nych momentach - dzisiaj, za tydzien, za miesigc i za rok - jest obiektem widzianym
w przestrzeni i czasie, ale nie w trwaniu. Do uchwycenia tej bryty wystarczy mo-
ment, i wla$nie w tym momencie widzimy ten obiekt w jego podstawowym profilu®.
Natomiast co innego dzieje sie, jesli mamy uchwyci¢ organizm biologiczny. Gdyby-
Smy postapili podobnie jak przy postrzeganiu budynku, to kazdy organizm biolo-
giczny uchwycony w danym momencie bedzie sumg komorek, ktore go tworza. Czy
taka suma cze$ci da nam cato$¢? W przypadku zywego organizmu to sie nie zdarza.

Na lekcjach historii mowito sie o rezimie chronalno-postepowego ciagu zda-
rzen. Projekcja idei czasu na warunki spoteczne od wiekéw stanowita ideologiczne
tto, na ktérym toczyt sie dyskurs o to, czym jest czas. W przestrzeni publicznej post-
moderny pojawia sie niemato indywiduéw, ktére tak bardzo uwielbiaja nowocze-
snos¢, ze biorg sie do podpalania kazdej napotkanej tradycji. Jednym z tych mysli-
cieli, ktorzy nie dali sie uwie$¢ ideologii czasu postepowego, byt profesor Wiktor
Zin. W swojej pierwszej ksigzce o niedostrzeganym pieknie postawil pytanie: czym
jest czas? - i przy tej okazji zauwazyt: ,czas na pewno ma inng warto$¢ dla komara,
inng dla cztowieka, a zupelnie odmienng dla ksiezyca™’.

Ta niezwykle trafna mysl pozwala - jezeli mocno sie bedziemy jej trzymac -
unikng¢ wielu paradokséw w dyskusji o czasie, dotyczacych pogladu, ze tylko
zmiana jest rzeczywistoscia fizyczng, podczas gdy ,czas” nie jest niczym wiecej niz
pewnym bytem pojeciowym. Czy mozna zatem uznac realno$S¢ samego czasu? Czy
da sie te realno$¢ zmierzy¢ nieliniowo (niepostepowo), pokazac gabaryty czasu tak,
jak widzimy wielko$¢ obiektu w przestrzeni? Czy mozna wygrac z nowozytng kon-
cepcja matematyzacji czasu, ktory ma przesztos¢ i przysztosé, ale brakuje mu teraz-
niejszosci?

6 Oglad przedmiotu: ,przedmiot moze by¢ dany z r6znych stron, np. jeden z bokdw szescianu.
Kazdy ze sposobéw, w jaki dany jest nam bok, nazywamy aspektem. Tozsamo$¢ w rozmaitoSci
czasowo roznych przejawow jest profilem aspektu. Profil jest czasowo zindywidualizowanym
przedstawieniem aspektu. Tozsamo$¢ przedmiotu nalezy do innego wymiaru niz strony, aspekty
i profile. Tozsamo$¢ jest czym innym niz przejawy, w ktorych jest dana, kiedy spostrzegany
przedmiot jest cze$cig stanu rzeczy lub faktu, jeden i ten sam przedmiot dany poprzez strumienie
profili, serie wrazen. Tozsamo$¢ moze by¢ ujmowana zaréwno przez obecno$¢, jak i nieobecnos¢.
Tozsamo$¢ przedmiotu nalezy do wymiaru czasowego”; zob. R. Sokotowski, Wprowadzenie do
fenomenologii, Wydawnictwo WAM, Krakéw 2012, s. 31-35.

7 W. Zin, Piekno nie dostrzegane, Wydawnictwo Arkady 1970, s. 67.
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Materializm i idealizm zderzajq sie z powaznymi problemami. Materializmowi
brakuje transcendencji, a idealizm odtgczony jest od naturalizmu. Materializm po-
zbawiony jest ,Swiadomosci”, a idealizmowi trudno znaleZ¢ miejsce dla fizycznej
materii. To przywodzi na my$l wniosek, Ze u podstaw obu tych kierunkéw filozo-
ficznych znajduje sie jaki§ podwdjny btad. Bad ten polega albo na wnioskowaniu,
ze skoro w punkcie wyj$cia wszystko byto materig, to w punkcie dojscia mys$l moze
rowniez naleze¢ jedynie do porzadku materialnego; albo przeciwnie - przyjmu-
jemy, ze skoro w punkcie koncowym stwierdzamy istnienie zycia i Swiadomo$ci, to
musialy one w postaci utajonej tkwic¢ juz w czastkach pramaterii wszech$wiata.
Najlepiej bytoby w ogdle nie zaktadac, ze Swiat w catoSci jest materialny lub idealny.
Mozliwe, Ze prawda lezy gdzie$ poSrodku. Uniwersum nie jest materialne ani du-
chowe, lecz sktada sie z jakiej$ fundamentalnej rzeczy, ktéra ma aspekt i materialny,
i duchowy, przez co moze wptywac na zdarzenia duchowe i materialne. Taka - na-
zwijmy ja - ,bazowa substancja Uniwersum” wchodzi w sktad zdarzen i obiektéw,
przy czym za kazdym razem moze przyjmowac forme duchowg, materialng lub jed-
nocze$nie duchowo-materialna.

Z tymi problemami zmierzyt sie Aleksander Botdaczew w swojej filozofii tem-
poralnej. Odpowiedzi na pytanie - jak tego dokonat? - poSwiecone bedg nastepne
czesci artykutu.

1. Temporalne ujecie czasu

W filozofii temporalnej wprowadza sie pojecie okreslonej w czasie ztozonoSci
obiektu, tj. ztozonosci obiektu pod wzgledem czasowym. Tradycyjnie pod pojeciem
ztozono$ci rozumiemy ztozono$¢ przestrzenna. Jesli weZzmiemy dwa krysztaty, to
ten z nich jest bardziej ztozony, ktory posiada wieksza siatke i wiecej weztow. Jest
zrozumiate, Ze tego typu ztozono$¢ fiksuje sie w tylko w danym momencie czasu.
Wszystkie obiekty podlegajace naukowemu badaniu réwniez chwyta sie w konkret-
nym momencie czasowym. Wynika to z chronalnego okreslenia zdarzen, co zwigzane
jest z ich przywigzaniem do skali, do wektorowej ,strzatki” czasu, takze z determini-
zmem przyczynowo-skutkowym, sekwencja czego$, co byto wczesniej, co jest teraz,
co bedzie pdzniej, za okreslong liczbe minut, godzin, dni, lat, itd. Koncepcja® tempo-
ralnosci charakteryzuje rozmiar obiektu w czasie, niezaleznie od chronalnego czasu
istnienia tego obiektu jest miarg wydzielenia obiektu z Uniwersum. Termin tempo-
ralna ztozono$¢ stosujemy dla nazwania objetosSci obiektu w czasie. Temporalnos¢
jest miarg podobng do miary obiektéw w przestrzeni, ktérg jest dtugos¢, szerokosc¢
i glebokos¢. O ile przestrzen nasycona jest gabarytami obiektu, o tyle czas nasycony
jest zdarzeniami obiektu.

8 Postuguje sie pojeciem ,koncepcja” w znaczeniu zespotu pogladéw w odniesieniu do nowej
teorii.
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Rysunek 1. Przestrzenna i temporalna ztozono$¢ obiektu

Przestrzenna i temporalna ztozonos$¢ obiektow
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wyktadéw: http://rideo.tv/boldachev/
(dostep 21.10.2016)

WeZmy obiekt pod nazwag ,melodia” i poréwnajmy go z obiektem ,krysztat”.
Melodia jest ztozonym obiektem, ktéry ma swojg strukture sktadajaca sie z kon-
kretnych elementow utozonych w odpowiedniej kolejnosci. Opisanie tych elemen-
tow musi dokonac sie w jakims$ czasie. Nie jest mozliwe opisanie melodii na podsta-
wie jej konkretnego momentu. Dlatego mozna stwierdzi¢, ze elementy i strukture
melodii okreSla czas, natomiast elementy i strukture krysztatu okre$la przestrzen.
W temporalnym opisie obiektu wazna jest nie liczba sekund albo minut, lecz , nasy-
cenie zdarzeniami”.

Najbardziej ogélnie mozna temporalno$¢ okreslic jako interwat czasu, w ktérym
dokonuje sie wyczerpujaca specyficznos¢ obiektu (procesu, organizmu, dziatania).
Analiza charakterystycznego czasu zdarzenia nazywana jest przestrzenno-tempo-
ralng analizg obiektu. Przestrzenng analize obiektu mozna wyrazi¢ poprzez strukture
danego obiektu w okreSlonym momencie. Przyktadowo, moze to by¢ charaktery-
styka krysztatlu, samochodu, parowozu - ogétem charakterystyka przedmiotéw mar-
twych. Charakterystyki zywej komdrki organizmu nie mozemy wyrazi¢ wytgcznie za
pomocg tych samych parametréw, co w odniesieniu do przedmiotéw martwych. Opis
zywej komorki powinien uwzglednia¢ odcinek czasu, ktory obejmuje jej podziat albo
inng biologiczng wiasciwo$é. Zywe istoty sa jak melodie ksztalttowane przez czas -
zywa komorka moze by¢ opisana tylko na takim odcinku czasu.

Problem - czy ztozono$¢ zywego i martwego organizmu jest jednakowa - byt
juz wczesniej rozpatrywany. Temporalng koncepcje mozna wyrazic teza, Ze Swiat
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nie jest ptaski w czasie, a jego ztozono$¢ nie wyczerpuje sie na przyktadzie tréojwy-
miarowej przestrzeni chwytanej w danym momencie®. Melodia jest systemem tem-
poralnym sktadajgcym sie z obiektow temporalnych. Jest to obiekt czysto tempo-
ralny. Dla Botdaczewa kazdy organizm biologiczny jest przestrzenno-temporalnym
systemem. Czysta przestrzenna struktura takiego organizmu - obiektu - to jego
martwe ciato. Krysztat jest przyktadem czysto przestrzennego obiektu. Dlatego zto-
zono$c¢ systemu temporalnego pod nazwg ,,obiekt motyl” mozna odkry¢ dopiero po
przesledzeniu jego kolejnych form rozwoju: jajo — gasienica - poczwarka - moty],
po to, by znaleZ¢ wiez, ktora je taczy.

Rysunek 2. Przestrzenna i temporalna ztozono$¢ obiektow

Przestrzenna i temporalna ztozonos¢ obiektow
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wyktadéw: http://rideo.tv/boldachev/
(dostep 21.10.2016)

Narys. 2. przedstawiono ztozono$¢ systemu temporalnego pod nazwg ,,obiekt
motyl” na przyktadzie kolejnych form rozwoju: jajo - gasienica - poczwarka — mo-
tyl. Zauwazmy na wstepie, Ze istoty zywe - zaréwno zwierzeta, jak i rosliny - od-
réznia od przedmiotéw martwych zdolno$¢ wzrostu. Co prawda, mozna méwié
o tzw. wzroscie krysztatow albo wzrosScie kamiennych sopli, ktore zwisajg ze skle-
pienia pieczary, jednakze wzrost ten oparty jest na naktadaniu na siebie takich sa-
mych substancji, z jakich sg one zbudowane. Zatem wzrost taki ma charakter bierny
i w zaden sposOb nie mozna go poréwnywac ze wzrostem istot zywych, ktéry
oparty jest na odzywianiu i przyswajaniu.

9 A.B. Boaizaues, dz. cyt, s. 64.
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Larwa - ggasienica - motyl; kazdy z tych obiektdw ma swojg przestrzenng
forme, ktéra nie jest skutkiem formy poprzedniej. Jak zatem mozna wyjasnic jej po-
wstanie? Odpowiedzi na to pytanie udziela teoria ewolucji, ktéra wspoétczesnie wy-
stepuje w trzech odmianach: historycznej, genetycznej lub telenomiczne;.

WeZmy obiekt, ktory jest organizmem biologicznym, niech to bedzie ciato
wazki. Momentalny profil ciata wazki (np. w postaci jej fotografii) nie pozwala na
stwierdzenie, Ze mamy do czynienia z Zzywym obiektem. Badanie przekroju jej ciata
w momentach po sobie nastepujacych réwniez nie pozwoli na stwierdzenie, ze
mamy do czynienia z obiektem zywym. Zatem w momentalnym przejawie nie wi-
dzimy obiektu jako ,organizmu biologicznego”, a widzimy jedynie zastygte ciato
tego obiektu. Konkludujac: istoty organizmu biologicznego nie poznamy na podsta-
wie jego momentalnego profilu o jednym i tym samym profilu aspektu. W odro6z-
nieniu od wazki, tozsamo$¢ obiektu ,woda w naczyniu” jest powszechnie znana we
wszystkich swoich aspektach. Zywa komérka posiada swéj zakres czasowy i przez
to charakteryzuje sie znacznie wieksza ztozonos$cig niz melodia - cykl aktywnosci
komoérek zawiera wiele proceséw szeregowych i rownolegtych, sktadajacych sie
z duzej liczby zdarzen. Na przyktadzie komoérki widaé, ze temporalno$¢ tylko po-
Srednio zwigzana jest z czasem zegarowym, to jest z czyms, co mierzy sie w sekun-
dach lub dniach. Temporalno$¢ okre$la sie liczbg umieszczonych w czasie zdarzen,
swoistym czasem zdarzeniowym, a nie zegarowym.

Jesli spojrzymy w przestrzen, z pewnoscia zobaczymy w niej obiekty, ktore
mierzymy za pomoca miary liniowej. Przestrzen ma trzy wymiary: wysokos¢, sze-
rokos$c¢ i gteboko$¢. Czas mierzymy miarg zegarowa. Jest to czas zegarowy. Czas
mozna tez mierzy¢ miarg zdarzen, wtedy bedzie to czas zdarzeniowy. Przebieg i roz-
woj wydarzen nadaje kazdemu obiektowi w Uniwersum, w tym takze zyciu czto-
wieka - porzadek i strukture. , Brzydkie kaczatko” to opowies¢ o cierpliwosci i mocy
przeobrazeniowej czasu, opowies¢ o czasie jako o trwaniu. W tym rozumieniu zto-
Zonos¢ temporalna jest miarg mocy przeobrazeniowej czasu. W dalszym ciggu,
mowigc o temporalnosci obiektéw, bedziemy przez to rozumiec ich temporalng
ztozono$¢ (nasycenie zdarzeniami), a nie czas zwigzany z tymi zdarzeniami. Inaczej
mowigc, czas jest cecha charakterystyczng zdarzen, zdarzenia odnosza sie do czasu,
natomiast ich ,,okreSlono$¢” wynika nie z czasu, lecz z ilosci koordynatéw i relacji,
w ktorych realizuja sie jako zdarzenia. Wystepuje tutaj petna analogia do pojecia
ztozonoSci obiektow przestrzennych, ktdra to ztozonos$¢ zalezy nie tylko od rozmia-
réw tych obiektow, ale przede wszystkim od ilosci r6znych elementéw sktadowych
w tych obiektach i zwigzkéw miedzy tymi elementami.

Filozofia temporalna powstata na bazie teorii ewolucji. Z teorig ewolucji
mamy ten problem, Ze - tak naprawde - nie wyjasnia proces6w ewolucji zycia na
ziemi. W zatozeniu bowiem przyjmuje sie teze, ze dziatanie doboru naturalnego
pocigga za sobg adaptacje, a adaptacja pocigga za sobg dziatanie doboru natural-
nego wspomaganego spontaniczng mutagenezg, ktéra ma przypadkowy charak-
ter. Mamy w dyskursie naukowym dwa gtéwne prady teorii ewolucji: genetyczng
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teorie ewolucji i historyczng teorie ewolucjil?. Obie te koncepcje upatrujg przy-
czyny rozwoju w roznorodnosci, brakuje natomiast dostatecznego wyjaSnienia
przerw w ciggtosci rozwoju. Botdaczew uwaza, ze celowos¢ w teorii ewolucji moze
by¢ wyjasniona w ramach systemu temporalnego jako telenomiczny wariant tej
teorii. Swiat jest systemem temporalnym, ktéry przejawia sie w ujeciach jednomo-
mentalnych i wycinkowych!!l. Nie mozna opisa¢ $§wiata poprzez opis jego okreslo-
nych stanéw. Tak samo niemozliwy jest opis organizmu biologicznego poprzez po-
danie parametrow jego stanu.

Typ logiki deterministycznej, jaki wystepuje w opisowym podej$ciu do Swiata,
po prostu sie nie sprawdza. Wiedziat o tym juz D. Hume. Zatem problem opisania
obiektu temporalnego nie moze by¢ rozwigzany poprzez podanie jego stanu. Bot-
daczew siegnat do znanej od czaséw Arystotelesa kategorii relacji. Miarg ztozonoSci
kazdego obiektu, czyli miarg jego wptywu na otoczenie - twierdzi Botdaczew - jest
ilos¢ korelacji, jakie zachodzg miedzy obiektem a innymi obiektami Uniwersum.
O korelacji decyduje réwniez stopien wewnetrznej organizacji. Im bardziej obiekt
jest ztozony, tym wiecej posiada korelacji z innymi obiektami.

Wspotczesna nauka wykorzystuje pojecie ,stanu” do opisu dynamicznych
zmian obiektu, przy czym zmiana stanu obiektu moze obejmowac transformacje
jego struktury, jak i zmiane kazdego innego parametru. Dla prostych obiektow me-
chanicznych lub przyrodniczych taki opis jest w petni wystarczajgcy. Obiekty abso-
lutnie przestrzenne to takie przedmioty, u ktérych wszystkie systemowe jakosci
daja sie uchwyci¢ w jednym momencie, okres$lajacym ich aktualng strukture. Woda
znajdujaca sie w naczyniu w kazdym momencie czasowym jest obiektem danym
w postaci aspektdw bedacych tozsamosScig w rozmaito$ci czasowo roéznych przeja-
wow. Kazde z tych momentalnych spostrzezen jest profilem aspektu. Profil jest cza-
sowo zindywidualizowanym przedstawieniem wody. Zestaw profili tego obiektu
w pelni opisuje jego specyfike w kazdym momencie czasowym. Woda znajdujaca
sie w naczyniu jest obiektem absolutnie przestrzennym. St6t takze jest obiektem
absolutnie przestrzennym. Zestawy profili wody i stotu wystarczajg do ich opisu.
Jednakze wiemy, Zze we WszechSwiecie istniejg obiekty, organizmy i dziatania, kto-
rych specyficzno$c¢ przejawia sie dopiero w jakims$ odcinku czasu. Te specyficzno$¢
Botdaczew nazywa temporalnos$cig (rozciaggliwoscig w czasie), a analize tempo-
ralng przeciwstawia analizie strukturalne;.

Sa obiekty, ktorych specyfika okresSlona jest wytacznie ich strukturg prze-
strzenng, jaka moze by¢ w pelni przedstawiona w postaci sumy aspektéw uchwy-
conych w danym momencie. Takim obiektem jest krysztat, ktérego temporalnos¢
réwna jest zeru. W przeciwienstwie do krysztatu istniejg tez takie obiekty, ktdre
w ogble nie posiadaja struktury przestrzennej, mogacej sie wyrazi¢ w momentalnym

10 Teoria J.B. Lamarcka byta pierwsza teorig ewolucji i ma dzisiaj znaczenie historyczne.
Opiera sie na determinizmie przyczynowo-skutkowym typu hobbesowskiego, podczas kiedy ge-
netyczna teoria ewolucji zaktada determinizm typu stochastycznego, opartego na ogromnej ilosci
zdarzen o charakterze losowym, ktére mozna rozwazac za pomoca pojec¢ wielkosci i kierunku.

11 Tamze, s. 67.
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przekroju. Nalezy do nich melodia jako obiekt - ma temporalng rozciggtos¢!?, lecz
nie ma rozciggto$ci przestrzenne;.

W odréznieniu od krysztalu i melodii, ktore jawig sie jako przyktady czystej
przestrzennoSci i czystej temporalnosci obiektowej, inne obiekty mozna okresli¢
jako jednocze$nie i przestrzenne, i temporalne. Dla przyktadu, biologiczna komorka
ma wystarczajgco jednoznaczng strukture przestrzenna, ktora to struktura nie wy-
czerpuje jednakze jej specyficznosci jako obiektu. Komorka moze by¢ adekwatnie
opisana tylko przy analizie jej procesOw zyciowych w przestrzeni czasowej nie
krotszej niz okres miedzy podziatami. Okres ten okresla temporalno$¢ komorki,
a to z kolei wynika z okresu reprodukcji organizmu.

Twierdzenie, Ze temporalnos¢ jako struktura czasowa charakteryzuje sie ztozo-
noscig podobng do ztoZzonoSci struktur przestrzennych, jest zasadniczg tezg filozofii
temporalnej. Nuta charakteryzuje sie pojedyncza temporalng ztozonoscig, mozna to
takze nazwac pojedyncza temporalnoScia. Dopiero trzy nuty, bedace prostymi dZzwie-
kami, okre$lane jako jeden ton, przynosza jako$¢ systemowa melodii - tonalnos¢,
ktoéra ma strukture czasowg nazywana ztozonoscig temporalng. Owa ztozono$¢ moze
- na przyktad - wynika¢ z miarowego rytmu bebna, ktéry posiada wyzszg ztozonos¢
czasowa niz trzy nuty. Z kolei Kaprys Paganiniego ma jeszcze wyzsza ztozonos¢ cza-
sowa. Teraz tatwiej jest zrozumie¢, czym jest melodia. Jest to struktura wymagajaca
dla swojego istnienia okreSlonego czasu. Nie da sie pozna¢ melodii tak, jak poznaje
sie przedmioty w przestrzeni, na ktore kierujemy wzrok - i w tym wta$nie momencie
rozpoznajemy ich petny ksztalt i rozmiar. Elementow struktury temporalnej nie
mozna umiesci¢ w jednomomentalnym aspekcie obiektu.

Najlepiej ztozono$¢ systemu temporalnego wykaza¢ na przyktadzie organi-
zmu biologicznego. Na poczatek istotna uwaga: przestrzenna struktura organizmu
jest ciatem martwym. Dopiero zywy organizm sktadajacy sie z systemu komérek
jest struktura o ztozono$ci temporalnej. W ,tradycyjnych” przestrzennych syste-
mach nie wystepujg réznice formalne przy przej$ciu miedzy elementami takimi,
jak: atomy, molekuty, komérki, organizm. Dopiero systemy temporalne tworza roz-
budowane hierarchie, przy ktérych badaniu mozemy wydzieli¢ minimalny obiekt
temporalny z pojedyncza temporalnoscig - elementarnym zdarzeniem, oraz na-
stepne szczeble rdznigce sie stopniem ztozonoSci. Zaprezentowania hierarchii tem-
poralnej mozna dokona¢, postuzywszy sie przyktadem gry w pitke.

12 Tamze, s. 55.
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Tabela 1. Hierarchia temporalna na podstawie przyktadu gry w pitke nozna

Nazwa obiektu Opis

Zdarzenie kopniecie w pitke

Przejscie pojedyncza zmiana stanu obiektu przestrzennego lub po-
ziomu strukturalnego; przebieg pitki

Proces poziom procesualny - brak zdarzenia wynikowego, ruch

pitki, ruchy pitki i futbolistéw na boisku - proces jako system
przej$¢ ma w kazdym momencie w petni przestrzenne mo-
mentalne/czasowe przedstawienie

System aktéw ruchy pitki i futbolistéw na boisku stanowigce epizod gry,
np. atak, poziom funkcjonalny: zdarzenie, rezultat: bramka,
,gol”, zdarzenie systemowe w systemie: zdobywanie goli,

a nie kinematyczno-fizjologiczne w systemie pitka i gracze
Dzialalnos¢ poziom teleologiczny, gra w pitke

Tworczy system poziom tworczy — np. wiedza futbolowa

Zrbdto: opracowanie wtasne na podstawie: A.B. Bonaues, TemMnopaasHoCcmb...

Einstein uznat, Ze nie ma jednego czasu i przestrzeni, Botdaczew poszedt dalej,
uznajgc czas i przestrzen za sposoby rozrdznienia fenomenow i noumenoéw. Subiekt
moze zarzadzac¢ potozeniem w czasie i przestrzeni. Dzieje sie to na drodze rozsze-
rzenia temporalno$ci poznajacego subiektu. Zeby pozna¢ fenomen ,rzecz w sobie”,
trzeba przede wszystkim poznac siebie, rozszerzy¢ swojg temporalng zawartosc.
Jesli subiektem poznawania jest obiekt ,cztowiek”, to wtedy studiowanie staje sie
tradycyjna metoda zwiekszania jego ztozonosci obiektowe;.

Czas fizyczny ptynie z szybko$cig jednostajng, gdy tymczasem minuty, godziny
i lata sg w rzeczywisto$ci rézne dla kazdego obiektu. W filozofii temporalnej prze-
szto$¢ oddziatuje na terazniejszos¢. Dziecko jako obiekt o niskiej ztozonosci tempo-
ralnej nabywa wiedze i doSwiadczenia na cate zycie. Zdarzen umystowych jest
wiele i rok podczas dziecinstwa staje sie dtuzszy, natomiast w okresie starosci —
znacznie krétszy. Ma inng warto$¢ dla dziecka, inng dla rodzicow, inng dla prostego
robotnika, a jeszcze inng dla profesora filozofii. Starsi ludzie mieszkajacy na wsi
mieli poczucie zycia na przetomie dwoch okreséw, dwoch roznych czasow.

Wie pan? - zagadnal mnie raz w czasie rozmowy leciwy, ale jeszcze krzepki, staruch,
typowy wiejski filozof. - TeraZniejszy czas to jest krotszy anizeli ten dawniejszy. Dawni
byt dtuzszy, teraz jest on o wiele krétszy?3.

Okazuje sie, ze bezczynno$¢ zmniejsza zawarto$¢ czasu. Chwile wolne sa nie-
bezpieczniejsze dla starych niz dla mtodych. Obiekty, ktére wypetniajg swoje dni
zdarzeniami umystowymi i duchowymi, przyczyniaja sie do tego, ze maleje szyb-
ko$¢ skracania czasu zegarowego i tym samym wydtuza sie temporalna ztozonos¢

13 F. Kotula, Hej, leluja, LSW, Warszawa 1970, s. 40.
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tych obiektow. Dzieje sie tak wtedy, gdy zwieksza sie ztozono$¢ obiektu. Innymi
stowy, obiekt w przesztosci powiekszyt swojg ztozono$¢ temporalna. Analogicznie,
teraZzniejszo$¢ obiektu ma wptyw na jego przyszitos¢. Odbywa sie to zawsze w ten
sam sposoOb, czyli poprzez przyrost ztozonoSci obiektu w jego relacjach z innymi
obiektami Uniwersum zdarzen.

Przejde teraz do omdwienia tego, w jaki sposéb Botdaczew rozumie kategorie
noumenu i fenomenu, ktére warunkujg pojecie realnosci. Jak to byto wczesSniej stwier-
dzone, najwazniejszym pojeciem w Koncepcji temporalnosci jest ,ztozono$¢ obiek-
tow”. Dla zdefiniowania ztoZzonosci obiektu Botdaczew dokonat rekonstrukcji Kan-
towskich kategorii fenomenu i noumenu. Noumen nie w Kantowskim rozumieniu jako
,IZecz w sobie”, ale wylgcznie w jego znaczeniu wyj$ciowym, tj. inteligibilnym, stat sie
obiektem idealnym dla odréznienia od fenomenu jako obiektu materialnego4. Je-
den i ten sam obiekt moze by¢ fenomenem dla jednych, a noumenem dla innych obiek-
tow. Na rys. 3 przedstawiono obiekt w postaci poziomego odcinka bedgcego sumag
zdarzen (punktéw). Obiekt ten w petni spetnia w tym momencie role subiektu. Jego
ztozono$¢ (ilos¢ zdarzen) jest uktadem odniesienia w stosunku do obiektéw od niego
mniej ztozonych (fenomenow) lub bardziej ztozonych (noumendéw).

Zdarzenia stajg sie noumenami i fenomenami dopiero na poziomie subiekto-
wym. To, co jest noumenem, ma wiekszg temporalnos¢ od subiektu, natomiast obiekt
o mniejszej temporalnosci jest fenomenem. Podzial na noumeny i fenomeny jest
podzialem z subiektywnego punktu widzenia.

Rysunek 3. Noumenalna i fenomenalna ztozono$¢ obiektow

Noumen - obiekt o wigkszej ztozonosci

Fenomen - obiekt o mniejszej ztozonosci
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wyktadéw: http://rideo.tv/boldachev/
(dostep 21.10.2016)

14 A.B. Bosiaues, dz. cyt,, s. 52.
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Wszystkie obiekty w rzeczywisto$ci dowolnego subiektu mozna rozdzieli¢ na
fenomeny i noumeny, albo rzeczywisto$¢ subiektu mozna rozdzieli¢ na dwie czesci:
fenomenalng i noumenalng. Btedem jest przedstawianie ontologii temporalnej w ten
sposob, ze subiekt dokonuje rozdzialu Uniwersum na dwie czesci, z ktorych jedna
przedstawia fenomeny, a druga noumeny. Uniwersum zawsze pozostaje Uniwersum.

Botdaczew traktuje noumeny jako produkt kultury. Nawigzuje w ten sposob
do socjologii, ktorej przedmiotem sg fakty spoteczne. W socjologii mamy podziat na
fakty organiczne (nieakcyjne, tzw. spoteczno$¢ mrowek), psychiczne (indywidu-
alne) i spoteczne (akcyjne, ponadindywidualne). Fakty spoteczne (zjawiska spo-
teczne) s3 przedstawieniami zbiorowymi. Zycie spoteczne sktada sie z przedsta-
wien. Socjologia traktuje fakty spoteczne jako rzeczy. Zarowno nazwy rzeczy, od-
noszace sie do kategorii ogélnych, jak i przedstawienia tych rzeczy oraz one same
sg obiektami realnymi. W szczeg6lno$ci noumeny pochodzace ze sfery Durkhei-
mowskiej Swiadomosci zbiorowej s obiektami realnymi dla konkretnego subiektu.
Zeby mogly sta¢ sie rzeczywiste w znaczeniu ponadsubiektowym, ich obszary dzia-
tania (zdarzenia) musiatyby pokrywac sie z obszarami dziatania (zdarzeniami) in-
nych obiektéw wystepujacych w roli subiektow. W filozofii temporalnej pojecie re-
alnosci odnosi sie do realnosci subiektowej lub miedzysubiektowej (rys. 4), przy
czym rzeczywistoS¢ moze by¢ materialna lub niematerialna, a wiec nie musi by¢
faktyczna. Nazwy tego, co idealne i materialne, sg obcigzone znaczeniem antagoni-
stycznym, pochodzacym z poziomu subiektu - cztowieka.

Rysunek 4. Miedzysubiektowa realnos¢ w dziataniu
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wyktadéw: http://rideo.tv/boldachev/
(dostep 21.10.2016)
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Przedstawienia spoteczne majg wspoélne podtoze, ktérym jest Swiadomos¢
zbiorowa, bedaca w istocie Durkheimowska S$wiadomoscig spoteczng. W ramach
filozofii relatywistycznej to, co fenomenalne, i to, co noumenalne, traktuje sie
wzglednie. Jaki$ obiekt dla jednego subiektu bedzie fenomenem, dla innego noume-
nem. Zasada wzglednosci w filozofii temporalnej zabrania jednoznacznego dziele-
nia Swiata na fenomenalny (materialny) i noumenalny (idealny).

Nalezy unika¢ podwojnego btedu, a mianowicie - na podstawie faktu, ze w punk-
cie wyjscia wszystko byto materig (fiat lux), nie nalezy wnioskowad¢, ze w punkcie
doj$cia my$l moze rowniez naleze¢ jedynie do porzadku materialnego; ani przeciw-
nie - nie powinniSmy zaktadac, ze skoro w punkcie koncowym stwierdzamy istnienie
zycia i SwiadomoSci, musialy one w postaci utajonej tkwié¢ juz w czastkach pramaterii
wszech$wiata. U Botdaczewa w punkcie wyjscia byto zdarzenie, i w punkcie konco-
wym réwniez bedzie zdarzenie, przy czym zdarzeniem moze by¢ fakt fizykoche-
miczny, biologiczny, psychiczny lub spoteczny.

Podstawowa metoda poznania fenomenu nie jest analiza jego struktury prze-
strzennej, lecz rozpoznanie objetosci jego noumenalnej ztozonosci, to jest dazenie
do znalezienia obiektow o wiekszej temporalnosci pozostajacych w jednym potoku
zdarzen. Elektron w neuronie mozgu nalezy jednocze$nie do mojego ciata, do jego
neuronu, do jego molekuty, i w koncu - do atomu. Zdarzenie elementarne wydzie-
lone w jakims fenomenie jest jednocze$nie wigczone we wszystkie fenomeny obra-
zujace przestrzenng hierarchie (atom, molekuta, klatka) oraz jednocze$nie w mno-
go$¢ noumenodw (proces, rezultat, dzialalnosc¢). Obiekty o mniejszej temporalnosci
przyjmuje jak fenomeny. Obiekty o wiekszej od niego temporalnosci - jak noumeny.
Czas to sposéb rozrdznienia noumendéw w rzeczywistosci subiektu. Przestrzen to
sposo6b rozréznienia fenomenéw w rzeczywistoSci subiektu. Forma rozréznienia
noumenow to czas, poniewaz nie da sie ich rozrdzni¢ wedtug zasady konkretnego
momentu. JeSli materializm patrzy na Sciane i widzi na niej narysowanag figure, to
jest onarealna, ale kiedy potem patrzy na inny poziom i méwi o filozofii albo sztuce,
to tam nie widzi takich figur. Obrazy rzeczywistoSci powstate poprzez odwotywa-
nie sie do SwiadomoSci zbiorowej sg jak najbardziej realne. Pojawiajg sie one jako
zdarzenia realne majgce konkretne nazwy i sg uzywane przez obiekty, niejako skta-
dajac sie na temporalnos¢ tych obiektow.

Aby to sobie lepiej uzmystowi¢, wezmy w zgodzie z ideg Kartezjanska indywi-
dualny rozum, atrybut systemowy zycia w przestrzeni socjalnej. Rozum, wedtug
Kartezjusza, byt rodzajem absolutnego subiektywnego wewnetrznego $wiata rozu-
mowego do$wiadczenia. Swiat kartezjanski to bardzo samotne miejsce, ktore jest
zamieszkale przez jednego i tylko jednego mieszkanca. Mieszkaniec ten - ,ja”, po-
zwala jedynemu subiektowi na dostep do swoich tresci. Problem polega na tym, ze
nie bardzo wiadomo, gdzie znajduje sie ,ja”. Mozliwe sg co najmniej trzy rozwigza-
nia: $wiadomos¢ ,ja” ma charakter indywidualny, ponadindywidualny lub mie-
szany. Pierwsze zagadnienie dotyczy tego, czy Swiadomo$¢ ma charakter ze-
wnetrzny, czy wewnetrzny. O tym rozstrzyga przestanka, ktéra méwi, ze nasze
mentalne zycie uptywa w przestrzeni publicznej, w kontakcie ze Swiatem i innym
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cztowiekiem. Z drugiej strony czesto przyjmuje sie nastepujgce stanowisko: ,ja”
znajduje sie w mozgu. ,Ja” rowna sie mézg. ,Ja” jest w mozgu. Teza alternatywna
wobec owego stwierdzenia bedzie brzmiata: ,Ja” jest funkcjg wywotang mézgiem,
ktorej zmienne sg okreSlone na zbiorze relacji ze Swiatem.

Jesli chcemy poja¢ nature mézgu, powinniSmy patrzec nie na to, co zachodzi
wewnatrz nas, lecz na nasze relacje ze Swiatem. Rozum to nie miejsce wewnatrz
nas, on jest obecny w naszym Lebenswelt — w naszym sposobie kontaktowania sie
z otaczajacym Swiatem. Dlatego Swiat jest inteligibilny, a rozum, ktéry go poznaje,
jest intelektualny, a rozumowos$¢ zasadza sie na naszej dziatalnosci, czyli jest im-
manentno-transcendentna. Rozum jest immanentny wobec dziatalno$ci, ale jego
pozycja nie jest jaka$ forma behawioryzmu; wazne jest to, ze wyobrazenie o rozu-
mie jako o $wiecie wewnetrznym jest potowa dualizmu (immanentno-transcen-
dentnego), a druga jego cze$¢ jest Swiatem zewnetrznym, poza granicami rozumu.

W filozofii temporalnej mo6zg nie mysli. MyS$lenie i dziatanie przynalezy osobo-
wosci. Jesli obiekt ma osobowoS¢, to ta osobowos¢ mysli za pomocg mézgu. Z kolei
mysSlenie to nie przeskok tadunkéw elektrycznych miedzy neuronami. MySlenie jest
orientacjg w $wiecie, mierzong dziataniem danego subiektu, iloscig jego koordyna-
tow. Intelekt to miejsce, gdzie rodzi sie mysl (istoty myslacej). Intelekt nie znajduje
sie w mozgu, ale tam, gdzie ta istota niejako sie znajduje i gdzie realizuje swoje ko-
ordynaty (na przyktad w bibliotece lub pubie). Intelekt odwzorowuje jej dziatania
w Swiadomosci ponadindywidulanej - §wiadomosci ,ja”, ktore przenika Swiat. In-
telekt jest nawigacja w realno$ci uwzgledniajaca dziatania i przedstawienia tych
dziatan odnoszace sie do sSwiadomosci kolektywnej Durkheima i nieSwiadomosci

kolektywnej Junga.

2. Temporalnosc i ewolucjonizm'

Koncepcja Botdaczewa rozumiana w najszerszej perspektywie interpretacyj-
nej stanowi filozofie nauki bedaca oryginalnym objasnieniem procesu ewolucji.
Botdaczew neguje istotng role takich elementéw tej teorii, jak selekcja i przypad-
kowos¢ polegajace na losowym generowaniu zmienno$ci. Dla Botdaczewa jasne
jest, ze ztozono$c¢ i absolutna przypadkowo$¢ uniemozliwiajg przewidywanie przy-
sztych realizacji. Dotychczasowa interpretacja teorii ewolucji wyjasniata powstanie
ztozonych bytdw biologicznych jako produkt historycznego procesu ewolucji. Spo-
sob formutowania hipotez ewolucyjnych polegat na wnioskowaniu, ktére idzie
wstecz osi czasu. Temu przeciwstawit sie Botdaczew, ktérego koncepcja temporal-
nej ewolucji wskazuje na inny niz losowy sposob generowania zmiennosci. Wiele
wskazuje na to, ze Homo sapiens nie powstat w wyniku procesu specjacji (filogene-
tycznego rozgatezienia), poniewaz jest tylko kontynuacja populacji Homo erectus.

15 Tamze, s. 103.
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Botadaczew powraca do podstawowego problemu, ktéry nie jest nalezycie wy-
jas$niony w teorii ewolucji, tj. zagadnienia dotyczgcego mechanizmu powstawania
catkowicie nowych rozwigzan w uktadach biologicznych. Podstawowe problemy
teorii ewolucji to zagadnienia postepu i rozwoju, problem przejscia od prostego do
ztozonego, a takze hipoteza, w jaki sposob swobodne molekuty zwigzaty sie w ko-
morke, komorka w organ, a organ w organizm. Centralnym elementem koncepcji
Botdaczewa w zakresie teorii ewolucji jest pojecie nowacji i zdarzenia nowacyj-
negol6. Nowacja jest zmiana jednego lub wielu elementéw systemu wprowadzona
najczesciej z dwoch powodoéw: konieczno$ci utrzymania sie przy zyciu oraz ko-
niecznoSci wzrostu. W znaczeniu etymologicznym ,nowacja” to wyraz, ktdry ma te
samg cze$¢ wspolng, co wyraz ,nowos¢”. Nowacja jest pojeciem pochodnym od po-
jecia,innowacja”, ktére pochodzi od tac. innovatio, czyli odnowienie. Botdaczew nie
skorzystat z terminu ,,innowacji”, poniewaz pojecie to poprzez przedrostek ,in” su-
geruje Zrodto zmian tkwigce wylacznie w jakim$ konkretnym elemencie systemu
biologicznego, a niebedace aspektem tego systemu jako cato$ci. Uzywanie terminu
nowacja, a nie innowacja, zwigzane jest z cechg systemowos$ci nowacji, o ktérej be-
dzie mowa w dalszej czeSci artykutu. W znaczeniu morfologicznym nowacja to co$
zasadniczo nowego, niepoprzedzonego formami przejSciowymi, zdarzenie polega-
jace na pierwszym pojawieniu sie obiektu.

Problem ewolucji to problem przejScia od prostego do ztozonego, powstawa-
nia systemoéw nowego poziomu, odrézniajgcego sie od wcze$niej istniejgcych.
PrzejScie nowacyjne jest nie tyle przypadkowym zdarzeniem w skutkowo-przy-
czynowym tancuchu struktur przestrzennych, ile zdarzeniem wywotanym prawi-
dtowosciag temporalnego systemu. Najpierw system temporalny zmienia sie na sku-
tek nowych relacji, a dopiero w ich nastepstwie pojawiajg sie okreslone formy prze-
strzenne, jako konkretyzacje zmian systemu temporalnego. Pewne relacje musza
uprzednio istnie¢ w formie temporalnej. System temporalny musi wiec istnie¢
wczesniej, zeby mogta sie dokona¢ redukcja jego nowacji do form przestrzennych
(rys. 5). W odréznieniu do ewolucji taka redukcja nazywana jest inwolucjg - lokali-
zacjg temporalnej ztozonosci w ztozono$¢ przestrzenna.

16 Tamze.
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Rysunek 5. Redukcja noumenlanej ztozonoSci w fenomenalng
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie wyktadéw: http://rideo.tv/boldachev/
(dostep: 21.10.2016)

W ramach klasycznego podej$cia naukowego rozwigzanie problemu nowacji
polega na poszukiwaniu przyczynowo-skutkowych zwigzkéw miedzy starym a no-
wym. Zadanie to bytoby wypethione, gdyby mozna byto znaleZ¢ jaki$ istniejacy
obiekt, ktéry po przej$ciu szeregu zdeterminowanych stanow przetransformo-
watby sie w nowy obiekt, wczeSniej nieistniejacy. Gtowny problem tego podejscia
- ktére mozna nazwa¢ naukowologicznym badZ deterministycznym - polega na
tym, Ze empirycznie takich obiektéw nie mozna zauwazy¢. Naprowadzito to Botda-
czewa na trop zdarzen ewolucyjno-nowacyjnych, przyczyniajacych sie do sponta-
nicznego/rewolucyjnego/bezposredniego powstawania w Swiecie zasadniczo no-
wych obiektow (bez form przej$ciowych). Oznaczatoby to, wedtug Botdaczewa, ze
nowe organy nie powstajg w wyniku dtugiej przebudowy starych organéw (chodzi
o takie cechy, jak cieptokrwistos¢, oraz system immunologiczny). Jak powstata cie-
ptokrwistos¢? Jak powstat system immunologiczny organizmu? Czy byty to rezul-
taty stopniowego przejscia jednej formy zycia w druga, spowodowane modyfikacja
i ulepszeniem tej pierwotnej formy, czy tez pojawity sie niejako ,gotowe”? To pod-
stawowe pytania, na ktore filozofia temporalna odpowiada jednoznacznie - ewo-
lucja jest produktem nowacji. Pojawienie sie nowacji nie jest mozliwe wskutek
przerobki wczesniej istniejgcego obiektu.
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Filozofia temporalna to w istocie krytyka wspo6tczesnego naukowego paradyg-
matu, opartego na pojeciu ewolucji w klasycznym rozumieniu. Dla Botdaczewa
waznym odkryciem byta wewnetrzna logika tafncucha nowacji. W sferze postepu
technicznego komputer nie moglby by¢ wynaleziony przed telewizorem, a teoria
wzglednosci przed teorig elektromagnetyczng Maxwella. Zmiany dzielg sie na ad-
aptacyjne i nowacyjne. PrzejScie nowacyjne jest nie tyle przypadkowym zdarze-
niem w skutkowo-przyczynowym tancuchu struktur przestrzennych, ile zdarze-
niem wywotanym prawidtowos$cig temporalnego systemu w okreSlonej sytuacji
nowacyjnej, takim jak przyktadowe nastepstwo ,larwa - ggsienica - motyl”. Kazdy
z tych obiektdw ma swoja przestrzenng forme, ktora nie jest skutkiem formy po-
przedniej, a jej celowo$¢ moze by¢ wyjasniona tylko w ramach systemu biologicz-
nego jako catoSci. Oznacza to, Ze najpierw system biologiczny zmienia sie na
skutek nowych relacji, a dopiero w ich nastepstwie pojawiaja sie okreslone
formy przestrzenne jako konkretyzacje zmian catego systemu. System, w kt6-
rym ztozono$¢ pewnych relacji musi istnie¢ w formie temporalnej, nazywamy sys-
temem temporalnym. Sci$lej ujmujac: system temporalny musi istnie¢ wcze-
$niej, zeby mogta sie dokonac redukcja jego nowacji do form przestrzennych
(inwolucja).

Po kazdym akcie formowania struktury nowacji rozpoczyna sie okres zrézni-
cowania, specjalizacji i wariantowego rozmnozenia tej struktury. W biologii ten
proces nazywa sie adaptacyjng radiacjg wyjSciowego organizmu. W koncepcji tem-
poralnej formowanie nowacji przedstawia sie jako realizacje najbardziej prawidto-
wego systemu temporalnego: zachodzi przeksztatcenie zbytecznej ztozonosci tem-
poralnej w ztozono$¢ przestrzenna!’.

Z terminem ,inwolucji” jest zwigzane pojecie ,,dewolucji”, ktora jest procesem
koncentracji zbytecznej temporalnej ztozonosci, poprzedzajacym inwolucje. Dewo-
lucja tacznosci telefonicznej wraz z koncentracja wiedzy i technologii spowodowata
realizacje idei radia w nowacyjnej przestrzeni danego urzadzenia. W tym przykta-
dzie istotny jest fakt, ze wynalezienie radia dokonato sie jednocze$nie u wielu uczo-
nych (Tesla, Marconi, Popow).

Koncepcja temporalnosci Botdaczewa opiera sie na twierdzeniach wspotcze-
snej biochemii, ktora odkryta, ze wszystkie zywe organizmy - poczawszy od tak
prostych roSlin, jak pleSnie i grzyby, az po niezwykle ztozone istoty wyzsze, jakimi
sg ssaki - majg bardzo podobng strukture biochemiczna.

Rozréznienie miedzy tradycyjnym paradygmatem nauki a paradygmatem tem-
poralnym polega na tym, Ze nauka do tej pory nie znajduje odpowiedzi na pytanie: co
to takiego ,zycie” i ,rozum”. Tradycyjny (nie temporalny) naukowy paradygmat mo-
derny, oparty na postepie, przedstawia ,zycie” i ,rozum” tak, jakby byty jakimis jako-
Sciami, wta$ciwo$ciami obiektéw przestrzennych — odpowiednio organizméw bio-
logicznych i cztowiekal8. Tradycyjne definicje Zycia i rozumu wskazujg na specyfike

17 Tamze, s. 125.
18 Tamze, s. 127.
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tych obiektow, biatko, metabolizm, zdolnos¢ rozrodcza, adaptacje, komunikacje, re-
produkcje, rozwigzywanie problemdw itp. Trudno jednakze, odwotujac sie do tego
typu analizy, objasni¢ pojawienie sie zasadniczo nowej ztozonoSci: zywej komorki
i cztowieka. Najpierw katuza molekut, potem zywa komérka, najpierw matpolud na
drzewie, potem cztowiek pod drzewem. Teoria postepu nie wyjasnia dostatecznie
owej zmiany. Co wiecej, nauka do tej pory nie daje odpowiedzi na podstawowe py-
tanie: co to jest zyciel®? Z tym pytaniem od wiekdw probuje uporac sie filozofia,
a jedna z propozycji jest koncepcja filozofii temporalnej, prezentujacej oryginalne
podejscie do tego zagadnienia. Zdaniem Botdaczewa, komdrka jest zywa nie dla-
tego, ze posiada jaka$ zyciowa wilasciwos¢, ale dlatego, ze jest elementem tempo-
ralnego systemu ,zycie”, cztowiek za$ jest rozumny, poniewaz wigczony zostat
w charakterze elementu do rozumnego systemu socjum.

Zycie jest dziatalno$cig nakierowang na okreslony cel, ktéry w terminologii
temporalnej oznacza niechemiczng forme reprodukcji cykli organicznych?. Kon-
cepcja temporalna traktuje zycie jako procesy lub dziatania (zdarzenia) zaistniate
w ramach okre$lonej hierarchii systeméw, ktéra obejmuje:

PrzejScie, proces i system przejsc.

Rezultat - polaczenie proceséw dajacych zdarzenie i rezultat.
Dziatalno$¢ - system celowy sktadajgcy sie z rezultatow, proces dziatan
Tworzenie - potgczenie dziatalno$ci zmierzajace do nowacji.

e N

Wedtug Botdaczewa, Zycie nie jest wlasciwoscia pojedynczego organizmu,
jego atrybutem, lecz to organizm nalezy traktowac jako element celowoscio-
wego systemu ,Zycie”.

Opis zywego obiektu obejmuje co najmniej trzy poziomy: fizjologiczny, biolo-
giczny i mentalny. Opis, na poczatku czysto zewnetrzny, obejmuje z czasem sto-
sunki anatomiczne, potem histologiczne i cytologiczne, fizjologiczne i embrionalne.
Z kazdego stanowiska odstaniajg sie nowe, nieprzebrane mnogosci cech. Dalsza
ewolucja zycia jest serig zdarzen jednostkowych. Powstawaty przy tym nowosci -
ewolucja jest szeregiem nowacji. Nie znamy mechanizméw prowadzacych do wiel-
kich ewolucyjnych przemian, takich jak pojawienie sie organizmoéw wielokomoérko-
wych, tkankowcow. Nic nie wskazuje, by gromadzenie mutacji i dziatanie selekgji,
jak przewiduje to syntetyczna teoria ewolucji, mogto doprowadzi¢ do takich nowa-
cji. Teoria ewolucji w duzej mierze wyjasnia powstawanie nowych gatunkéw, ale
nie zajmuje sie mechanizmem tworzenia nowych planéw budowy.

O tym, Ze zycie ma systemowy charakter formy, potgczony z jednostkowgq kon-
kretyzacjq materii, autor filozofii temporalnej przekonuje, wskazujac na to, ze czes¢
systemu ,zycie” splata sie ze wszystkimi pozostatymi i jest rzecza niemozliwa roz-
patrywanie kazdego elementu pojedynczo, jako istniejgcego samodzielnie.

19 Tamze.
20 Tamze, s. 130-132.
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Tabela 2. Sposéb przejScia z poziomu nizszego na wyzszy w systemie hierarchicznym ,zycie”

Poziom (systemy) Sposo6b przejscia z sys- Nowy element syste-
temu nizszego na wyzszy | mowy - nowacja
Kosmiczny —
~——$  Wirtualny w— Cyborg
Globalny <
% Infosfera v Internet
Spoteczny <]
% Socjum w—> Cztowiek
Psychiczny <
% Rozum v —> Mozg
Biologiczny <
T~a Zycie —>» Komorka
komoérkowe
Chemiczny < N
> Synteza —» Molekuta
autokatalityczna N
Fizyczny < AN
~» Reakcja Atom

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie A.B. bonjaueB, TemnopaabHocme...

Postep oparty na nowacji dokonat sie najpierw przy przejsciu z poziomu che-
micznego na biologiczny, a nastepnie przy przejsciu z poziomu biologicznego na
psychiczny. Przej$cie chemiczno-biologiczne to zbudowanie pojedynczej komdrki
z substancji organicznych. Miedzy chemicznym a biologicznym stopniem ewolucji
znajduje sie definicja zycia jako niechemicznego (biologicznego) sposobu repro-
dukcji komorkowej. PrzejScie biologiczno-psychiczne to z kolei budowanie organi-
zmoOw z komérek. Wszystkie komorki zawierajg zwigzki chemiczne, takie jak woda,
oraz organiczne — w postaci czterech gtéwnych grup: weglowodany, ttuszcze, biatka
i kwasy nukleinowe. Sposéb przejscia jest nietypowy, system wyzszy daje nizszemu
nowg jako$¢. Mozna zauwazy¢ analogie z formg i materig Arystotelesa. Cztowiek jako
konstrukt spoteczny znajduje sie na styku systemu spotecznego i psychicznego, przy
czym system spoteczny to forma cztowieka, a psychiczny to materia. W przypadku
Internetu forma jest globalna, a materia spoteczna. Wreszcie cyborg jest catkowicie
wirtualny, posiada forme kosmiczng, a materie globalna.

Nowacja w postaci pojawienia sie zywej komorki byta powaznym osiggnieciem
w zakresie organizacji zycia. W kazdej komorce - zardwno ro$linnej, jak i zwierzecej
- zachodzi bardzo wiele rozmaitych chemicznych przemian. Receptory same wy-
twarzaja mechanizmy, ktore przeprowadzaja te przemiany. Ta cecha wskazuje na
szczegOlny charakter zywych komoérek. Nazywana jest tez samoreprodukcja. Naj-
pierw pojawita sie synteza jako proces fizyczno-chemiczny, ktory reprodukuje mo-
lekuty. Ale juz reprodukcja chemiczna zywych komoérek odbywa sie sposobem nie-
chemicznym, czyli biologicznym. Komdrka reprodukuje kompleks chemiczny na spo-
sOb niechemiczny.
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Podazajac tropem mysli Botdaczewa, widzimy, Ze definicja zycia zawarta jest
w zywej komdrce - cegielce zycia. Teoria, Ze wszystkie zywe organizmy sktadaja
sie z komorek, sformutowana zostata okoto 1849 roku przez dwdch niemieckich
przyrodnikéw: Teodora Schwanna i Matthiasa Schleidena. Analogicznie, miedzy
biologicznym a socjalnym stopniem ewolucji dochodzi do reprodukgji, ktora polega
na tym, ze sposobem spotecznym reprodukuje sie ludzkie organizmy biologiczne.
Zasada reprodukcji pokoleniowej nie jest oparta na biologicznej reprodukcji. W ten
sposéb system oparty na rozumie jest niebiologicznym sposobem reprodukcji bio-
logicznie istotnych, waznych elementow Zycia.

Struktura procesu ewolucji oparta na temporalnej koncepcji hierarchii syste-
moOw zostata pokazana w tabeli 3, na przyktadzie systemu biologicznego i spotecz-
nego. Zycie i rozum nie sg atrybutami elementéw. Zycie, wedtug Botdaczewa, to
niechemiczny sposdb reprodukcji chemicznej syntezy. Nie cztowiek jest rozumny,
nie kompleks chemicznych reakcji jest zyciem, ale ten system, w ktérym reprodu-
kuje sie element podstawowy, a wiec system biologiczny wtgczony w socjum oraz
system chemiczny wiaczony w Zzycie. Minimalnym elementem poziomu biologicz-
nego jest komorka. Minimalnym elementem socjum jest cztowiek. Charaktery-
styczne jest to, ze nadzwyczaj réznorodne formy zycia utworzone sg ze struktur
majacych wysoki stopien organizacji. Struktury te wytworzyty sie w procesie ewo-
lucji dzieki catej serii przemian, ktorym podlegaty prostsze, pierwotne ugrupowa-
nia. Kod genetyczny zabezpieczat konserwatywno$¢ i unikalno$¢ elementu progra-
mowego. Zmiany kodu genetycznego komorki stuzyty specjalizacji, podobnie jak
zmiany w zakresie wychowania czlowieka stuzyty przemianom spotecznym.

Tabela 3. Struktura procesu ewolucji oparta na systemie biologicznym i spotecznym

System biologiczny Cechy wspdlne System spoteczny - socjum
Komorka zywa Reprezentacyjny element | Czlowiek
Zycie Atrybut systemowy Rozum
Komorka Element podstawowy Cztowiek
Reprodukcja Proces bazowy Produkcja faktow
spotecznych
DNA Nosiciel systemowego Moézg
atrybutu
Element programowy
Kod DNA zabezpiecza unikalnos¢, Swiadomo$¢ spoteczna

konserwatywno$¢ nosi-
ciela atrybutu unikalnego

Zmiany kodu Specjalizacja Wychowanie

Organizm Struktura Spoteczenstwo

Pod wzgledem reproduk- | Zabezpiecza elementy Pod wzgledem reproduk-
cji komoérkowej podstawowe cji pokoleniowej
Komérkowa Specjalizacja Spoteczny podziat pracy

Laczy komérki w organy,
a organy w organizm
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Psychika, mechanizm roz-
woju psychiki w oparciu
o uktad nerwowy.
Psychika dotyczy
uregulowania proceséw
W organizmie

Procesy dodatkowe wspo-
magajace wspoétdziatanie
elementéw bazowych we-
wnatrz struktury.

Proces dodatkowy nakie-
rowany na zabezpieczenie

Kultura jako stosunki
miedzy elementami
podstawowymi socjum
- ludZmi

dziatalno$ci elementow
reprezentacyjnych dla ich
dalszej specjalizacji.
Bazowy proces reproduk-
cji zabezpiecza cato$¢

i wydajno$¢ organizmu

Gromada Forma kontaktu miedzy Internet
jednostkami. Ksztattowa-
nie sie komunikacji mie-

dzy czeSciami organizmu

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie A.B. BosiaueB, TemnopaasHocme...

Gléwne wnioski Bodaczewa sa nastepujace: 1) w mechanizmie ewolucji mozna
wyodrebni¢ jednoznaczne etapy ontogenezy biologicznej i socjalnej; 2) etapy sg do
siebie podobne; tworzg one strukture ewolucji biologicznej i spotecznej o wyraznie
uksztattowanej regularnosci.

Dzieki tym wnioskom Boldaczew zatart granice miedzy ewolucjg biologiczng
i spoteczna. Jego tok rozumowania rozpoczynat sie na poziomie komorki biologicz-
nej, z ktérej zbudowane sa wszystkie zyjace istoty. W systemie biologicznym ko-
morka jest podstawowym elementem tego systemu, sktadajgcym sie z trzech pod-
systemow: pierwszym jest zestaw instrukcji dziatania, dla wszystkich jej czesci,
drugi podsystem odpowiada za produkcje energii i nowych wyrobow, trzeci pod-
system zajmuje sie transportem materiatOw wewnatrz i wymiang zewnetrzng. Ko-
morece jako podstawowemu elementowi w systemie biologicznym odpowiada czto-
wiek jako podstawowy element w systemie socjum. Botdaczew podkresla, ze tylko
gatunek Homo sapiens stworzyt socjum, natomiast réwnolegle wystepujace gro-
mady zwierzat nie rozwinety sie w kierunku spoteczenstwa. Méwi sie na przyktad
o spoleczenstwie mrowek, ale réznica miedzy spoteczenstwami ludzi a zwierzat
polega na tym, Ze podstawowa jednostka w spoteczenstwie zwierzat nie moze roz-
wija¢ w nim swoich cech indywidualnych. Inng cechg podstawowego elementu jest
jego konserwatywnos$¢. Komdrka nie zmienita sie w toku ewolucji - w tym znacze-
niu, Ze nie rézni sie od pierwszych komorek, takze cztowiek wspotczesny nie od-
réznia sie od pierwszych ludzi sprzed 2 min lat. Z kolei unikalno$¢ podstawowych
elementow systemu biologicznego i spotecznego bierze sie z unikalnosci genotypu
przenoszonego przez element programowy, ktorym jest DNA, a w systemie socjum
przenoszonego za pomocg Swiadomosci kolektywnej, SwiadomoSci indywidualnej
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i myS$lenia. Nosicielem elementu programowego w biologii jest kod DNA, a w so-
cjum - mo6zg czlowieka. Gléwnymi bazowymi procesami s3 odpowiednio: w syste-
mie biologicznym - reprodukcja komoérkowa, a w systemie socjum - produkcja fak-
tow spotecznych. W ten sposéb bazowe procesy podtrzymujg wspolny dla biologii
i socjum atrybut systemowy, ktérym jest zycie. Element programowy zabezpiecza
specjalizacje - faczy wyspecjalizowane komérki w organizm, a ludzi w kolektyw.

Proces ewolucji mozna przedstawic jako nieprzerwany szereg coraz bardziej
wydajnych i ztozonych ustrojéw. Kiedy tylko stawata sie potrzebna lub mogta by¢
wyKkorzystywana jakas nowa zdolnos$¢, to zawsze pojawiaty sie odpowiednie ro-
dzaje komorek. Mozna przyja¢, ze w obrebie pierwotnej masy komorek istniato tak
duze ich zréznicowanie, ze wytworzyto ogromny zapas zdolnosci komérkowych.
Przyktadowo, wtasciwosci widkien nerwowych - u prostych organizméw pozosta-
jace w stanie ,zamrozenia” - dopiero w przypadku zgrupowania sie ogromnej ilo$ci
komoérek nerwowych, tak jak to jest w mézgu, pozwolity na rozwiniecie sie $wiado-
moSci. Teoria ewolucji glosi, ze gatunki roslin i zwierzat poprzez mate i powolne
zmiany podlegajg ewolucji w ciggu bardzo wielu lat. Owa teoria jest jedng z najbar-
dziej wptywowych koncepcji naszych czaséw. Pod tym wzgledem mozna jg przy-
réwnac do koncepcji Marksa lub Freuda. Z kolei koncepcja temporalnosci Botda-
czewa - w odniesieniu do teorii ewolucjonizmu - jest rozwinieciem w kierunku
temporalnej systemowosci ewolucji. Na pewno filozofia ta dotyczy biologicznej
podstawy zachowan spotecznych. W tym znaczeniu nawigzuje do socjobiologii
Edwarda Wilsona. Autor Filozofii temporalnej twierdzi, ze mézg to rezultat przysto-
sowania biologicznego, ktore gatunek ludzki osiggnat na drodze ewolucji. Przy
czym ewolucja byta w wiekszym stopniu kontrolowana przez system nowacji niz
przez dobor naturalny. Jednakze wazniejsze jest, ze Botdaczew, podobnie jak Wil-
son, wyprowadza kulture, a w szczeg6lnosci zawartg w niej sfere noetyczng, z ewo-
lucji biologiczne;.

3. Podsumowanie. Temporalnos¢ wyznacza nowe horyzonty filozoficzne

Przyroda, procesy w niej zachodzace, powinny by¢ wyjasniane na podstawie
struktur, wtasnosci i zwigzkow istniejagcych w samej przyrodzie. Samoruch materii,
jak o tym $wiadczy historia filozofii i przyrodoznawstwa, mozna wyjasni¢ na pod-
stawie uznania powszechnego, uniwersalnego oddzialywania rzeczy i zjawisk real-
nej rzeczywistosci. Uznanie powszechnego uniwersalnego oddziatywania oznacza,
ze dowolna rzecz, tak lub inaczej, bezposrednio lub posrednio, oddziatuje na inne,
i sama z kolei podlega oddziatywaniu, bezposrednio lub poSrednio, ze strony owych
innych rzeczy. W istocie mamy do czynienia z nieprzerwanym tancuchem zwigz-
koéw i oddziatywan, ktory jednoczy zjawiska i rzeczy w spdjny cato$ciowy uktad.

Filozofowie i przyrodnicy (Arystoteles, Kartezjusz, Newton, Leibniz i inni),
ignorujac idee powszechnego uniwersalnego oddziatywania, zmuszeni byli uciekaé
sie do pojecia zewnetrznej, ponadnaturalnej sity, wprawiajacej przyrode lub jej cze-
$ci w ruch. Dopiero filozofia relatywizmu Bernarda Russella i Alfreda Whiteheada
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uczynita zdarzenia i oddzialywania gtéwnym przedmiotem zainteresowania. Zré-
dtem ciggbéw zdarzen byto tylko i wytacznie wzajemne oddziatywanie miedzy obiek-
tami Uniwersum. Stad wynika absolutnos¢ relatywizmu. Mamy sktonno$¢ do my-
Slenia o procesach tak, jakby byty one, co najwyzej, ,atrybutami” rzeczy material-
nych, jakby nie posiadaty, ze tak powiem, realnosci z wtasnego tytutu2l. Odwrdcony
zostal poglad na rzeczy i procesy, w ten sposob procesy staty sie bardziej realne niz
rzeczy. Filozofia temporalna nalezy do alternatywnego stanowiska filozoficznego,
nazywanego nieantropocentrycznym obrazem Swiata, ktorego cechg charaktery-
styczng jest to, ze wszystkie materialne rzeczy obserwuje sie jako obiekty nie-
trwate, relacje za$ i zdarzenia czyni sie gtbwnym przedmiotem zainteresowania.

Na czym polega podstawowa trudno$¢ w zrozumieniu temporalnosci? - Nie
mamy odpowiednich zmystéw, ktore dawatyby znajomos¢ relacji czasowych. W tym
wypadku mamy do czynienia ze zdarzeniami. Nasze wrazenia sg takie, ze prze-
szto$¢ ,juz sie zdarzyta”, podczas gdy przysztosé ,jeszcze sie nie zdarzyta”. Czas nie
ma substancjalnego charakteru, jest pewnym bytem logicznym badz matematycz-
nym takiego rodzaju, jak ciag liczbowy. Czas zawdziecza swoje znaczenie zdarze-
niom. Socjologowie twierdzg, Ze jest on spotecznym konstruktem. W odr6znieniu
od czasu, przestrzen nie jest konstruktem spotecznym, lecz sama tworzy socjum.
Przestrzen to socjum. Przestrzen i czas nie sg wiec symetryczne. Czas to zespot wza-
jemnych relacji rozmaitych wydarzen myslowych lub fizycznych. Nawet nasze
wspomnienia i zapisy s3 obecnymi zjawiskami. Aparat zmystowy dostarcza infor-
magcji o relacjach przestrzennych istniejagcych ,teraz” - i to wta$nie wydaje sie gtbwna
trudnoscig w podejsciu do czasu.

Botdaczew - w przeciwienstwie do Kanta - nie uwaza, Ze czas jest pojeciem
apriorycznym. Bardziej sktadnia sie ku przekonaniom Bergsona, Ze czas wywodzi
sie catkowicie z doswiadczenia subiektywnego, a w szczegdlnosci - ze powstaje na
podstawie obiektowej dziatalnoSci, to znaczy: na wspdlnej granicy miedzy obiek-
tem a Uniwersum zdarzen. Krytyka traktowania czasu i przestrzeni jak pudetka
z obiektami wskazata na stuszno$¢ Bergsonowskiej koncepcji trwania. Cata prze-
strzen Uniwersum jest koekstensywnym stawaniem sie. Botdaczew podziela prze-
konanie, Ze istotnych cech organizmow nie mozna ostatecznie wyjasni¢ na drodze
zwyklego sumowania wlasnosci komorek, a biologia nie moze abstrahowac od re-
lacji miedzy elementami organizmoéw. Koncepcja temporalnosci to metafizyka bio-
logii, ktora pogodzita spér miedzy mechanicystami a witalistami.

Problem biologii jako nowozytnej nauki wynika stad, ze paradygmatycznie
opiera sie ona na metodzie polegajacej na rozktadaniu przedmiotu badawczego na
czesci, po to, by go nastepnie z powrotem ztozy¢, majac opis jego funkcji i struktury.
Byta to procedura analityczna, ktéra najpierw dzielita pola wiedzy na mate kawatki,
zeby na kazdym z nich uprawia¢ wiedze za pomocg dwupolowego ciggu przyczy-
nowo-skutkowego. Wtasnie tak wyglada wspotczesna biologia na poziomie komor-
kowym, organizmalnym i populacyjnym. Wedtug Botdaczewa, potrzeba nowej ho-
listycznej strategii badawczej w postaci teorii systemow.

21 Por. K.G. Denbigh, Swiat i czas, przet. ]. Mietelski, PWN, Warszawa 1979, s. 173.
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Trzeba jednakze zwrdéci¢ uwage, Ze filozofia temporalna nie jest jaka$s nowa
0g6lng teorig systeméw. Gdyby nig byta, to powielataby mankamenty tych syste-
mowych teorii, polegajace na tym, Ze postuluja nieredukowalno$¢ praw i zjawisk
wyzszych poziomdw organizacji do nizszych; np. spotecznych do biologicznych,
biologicznych do fizykochemicznych, co utrudnia rozwd6j nauki i hamuje postep
wiedzy. Pod tym wzgledem teoria temporalnoSci dziata wrecz odwrotnie, gdyz, ba-
zujac na teorii ewolucji i wspéiczesnych osiaggnieciach nauk biologicznych, przenosi
prawa i zjawiska z nizszych pozioméw do wyzszych. Koncepcja temporalnosci
moze stac sie paradygmatem dla biologii, socjologii, psychologii i filozofii. W tym
znaczeniu nawigzuje ona do tych wcze$niejszych doktryn i koncepcji, ktore row-
niez poszukiwaty sensu ewolucji. Idzie §ladem Teilharda de Chardin, Bertranda
Russella, Alfreda Whiteheada czy Henri Bergsona.

Botdaczew powraca do pytania o istote zycia, wskazujgc przy tym na hierar-
chie zycia w dziejach biosfery, ktérg dostrzega kazdy biolog. Korzenie systemu tem-
poralnego tkwig w porzadku biologicznym, chociaz sama temporalno$¢ wyrasta
ponad ten porzadek. Wizja Botdaczewa, tak samo jak wizja Teilharda de Chardin
i polskiego uczonego Wtadystawa Kunickiego-Goldfingera, to metafizyka, bo prze-
ciez twierdzenie, Ze materia dazy do wzrostu organizacji czy tez wzrostu ztozonoSci
strukturalnej, jest niesprawdzalne.

Reasumujac, Botadaczew jest autorem oryginalnej koncepcji nowacyjnej sys-
temogenezy biologicznej. Oryginalnos¢ ta polega na tym, ze sposob formowania sie
systemowych nowacji jest zwyktg prawidlowos$cig organizmu biologicznego, nie-
jako wbudowang w ten organizm, podczas kiedy w innych teoriach makroewolucji
przyjmuje sie anomalno-zdarzeniowy sposéb formowania nowacji systemowych.

Dominujacej teorii ewolucji, okreslonejjako wystepujace w populacji dziatanie
doboru naturalnego na dziedziczne zmiany, Botdaczew przeciwstawia swoja kon-
cepcje nowacyjnej systemogenezy. Dotyczy ona sporu o to, jak dziata ewolucja, przy
czym konkretnym przedmiotem interpretacji naukowej jest przyczyna pojawienia
sie i sposdb dziatania ,innowacji genetycznej”. Jak wiadomo, teoria ewolucji wyste-
puje wspoéiczeSnie w dwoch gtdwnych odmianach. Adaptacjonisci w zgodzie z kon-
cepcjami neodarwinizmu przyznajg decydujaca funkcje w ewolucyjnych procesach
doborowi naturalnemu, a wiec dostosowawczemu charakterowi zmian ewolucyj-
nych, natomiast neutrali$ci za najwazniejsze Zrédto zmian ewolucyjnych uwazaja
prawidlowos$¢, ze w kazdym pokoleniu pewni przedstawiciele mogg przejawiac
nowe cechy osobnicze jako rezultat procesu rekombinacji lub mutacji dokonywanej
w puli genowej populacji. Naturalisci twierdzga, Ze po nastepujacym po sobie sze-
regu pokolen mutacja moze rozpowszechni¢ sie wéréd wszystkich lub przynajm-
niej wéréd wielu przedstawicieli populacji. Botdaczew nie zgadza sie na opieranie
procesu ewolucji na koncepcji zmian jednostkowych o charakterze przypadko-
wym, ktore w swoim reprodukcyjnym efekcie tak znacznie przeksztatcajg swojg
budowe i czynnosci, ze populacja - z chwilg powstania takiej zmiany reproduk-
cyjnej - staje sie nowym gatunkiem. Zmiany polegajace na rekombinacji ptciowe;j
i mutacji rozpowszechnione w ramach populacji przez zréznicowang reprodukcje
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sq dla Botdaczewa skutkiem, a nie przyczyna, ,innowacji genetycznej”. Innymi stowy,
Botdaczew wystepuje przeciw twierdzeniu, Ze zmiany dziedziczne powstaja przypad-
kowo, a bedace ich nastepstwem ,innowacje” ewolucyjne (ktére nazywa nowacjami)
roéwniez zjawiajg sie w sposob nieuporzagdkowany. Stanowisko rosyjskiego mysliciela
to prawdziwa rewolucja w pogladach na nature ewolucji. Jej istota lezy w odmiennym
ujmowaniu nagromadzenia sie zjawisk ewolucyjnych, czyli tzw. specjaciji.

Hipoteza Botdaczewa dotyczaca mechanizmu specjacji polega na wyodrebnie-
niu dwoch poziomoéw, na ktoérych dziata ten mechanizm. Poziom systemu biologicz-
nego jest poziomem nowej ztozonos$ci genetycznej, platforma dla konkretnych ak-
tow nowacji traktowanych jako poziom realizacji tej nowej ztozonoSci systemowe;.
Wedtug Botdaczewa, ewolucyjne nowacje sg ujmowane w samym fakcie pojawienia
sie nowych ztozonosci w systemie, a nie w sposobie realizacji tych ztozonosci. Ale
sam system po zajSciu pierwszego zdarzenia (aktu nowacyjnego) przechodzi na-
tychmiast do produkcji kolejnych aktow, traktowanych juz jako normalne zjawiska
bedace realizacja zgromadzonej uprzednio ré6znorodnosci genetycznej. W samym ak-
cie nowacyjnej systemogenesis, w postaci jego realizacji, nie ma nic fundamentalnie
nowego, niekonwencjonalnego, poza zakresem naturalnym w procesie ontogenezy,
z wyjatkiem oczywiScie samego faktu nowacji - historycznie pierwszego zdarzenia.

Oznacza to, ze wszystkie pdzniejsze odtworzenia systemogenesis struktury nowa-
cji beda sie odbywac wedtug jednego schematu: wybor genetycznie ustalonej grupy
wyspecjalizowanych komoérek - powstawanie systemu organizmalnego. W szczego6l-
nosci koncepcja ta wyjasnia, dlaczego dtugie okresy braku zmian morfologicznych
przerywane byly gwaltownymi zmianami budowy organizmoéw. Wiekszo$¢ zmian ge-
notypowych przekazywanych nastepnym pokoleniom ma swoje Zrédto w neutral-
nych - z punktu widzenia doboru, niepodlegajacych kierunkowej, adaptacjoni-
stycznej selekcji — zmianach w geonotypie i opisuje przede wszystkim zjawiska za-
chodzace w skali mikroewolucyjnej. W tej koncepcji redundancja genomu wyste-
puje jako podstawa tworzenia innowacji systemu biologicznego.

Aby zrozumie¢ mechanizm systemogenezy opartej na nowacji, nalezy - we-
dtug Botdaczewa - wroci¢ do idei organizmu wielokomérkowego jako zbioru wy-
specjalizowanych komoérek zjednoczonych we wsp6lnym systemie nakierowanym
na zabezpieczenie ich metabolizmu. Powstawanie uktadéw organizmalnych (syste-
mogeneza) wystepuje w ontogenezie.

[stotg hipotezy Botdaczewa o systemogenzie nowacji jest twierdzenie, ze ory-
ginalny genom komoérek rozrodczych nie powinien by¢ traktowany jako ustalony
schemat budowy i plan ciata biologicznego, ale tylko jako dostawca surowca wy-
starczajgcego do realizacji tego procesu. W rzeczywistoSci, genom danego gatunku
pod wieloma wzgledami tylko decyduje o zakresie mozliwych specjalizacji komo-
rek w ramach ontogenezy. Ponadto, w konstrukcji trwatego fenotypu nie sg uzy-
wane wszystkie mozliwe specjalizacje, znane jest bowiem zjawisko Smierci (samo-
bojstwa genetycznego) duzej liczby komérek, a zwtaszcza komdrek nerwowych,
ktdre nie sg w stanie utworzy¢ stabilnego zwigzku z innymi komérkami w ontoge-
nezie, poniewaz znalazly sie poza systemem biologicznym zapewniajgcym wzajemne
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przemiany materii. Zgodnie z logika formowania sie standardowych systemow on-
togenezy organizmow wielokomdrkowych Boldaczew przyjmuje, ze systemoge-
neza nowacji realizuje sie w nastepujacy sposéb: 1) najpierw na bazie pierwotnych
komorek wyksztatca sie jaka$ dodatkowa ilo$¢ wyspecjalizowanych komorek; 2)
ilo$¢ tych komorek jest okreSlona przez progowa nadmiarowo$¢ zawartg w geno-
mie; 3) miedzy tymi nadmiarowymi wyspecjalizowanymi komoérkami spontanicz-
nie tworzg sie nowe potaczenia, ktore sg zabezpieczone przez metabolizm catego
nowo powstatego systemu biologicznego, nazywanego przez Botdaczewa syste-
mem nowacji; 4) system nowacji bilansuje swoje relacje z innymi systemami biolo-
gicznymi organizmu; 5) jesli sie powiodg etapy 1-4, to poszczegdlne nowacje adap-
tuja sie do genomu, w ten sposéb w ontogenezie systemu dopiero co powstata no-
wacja zajmuje trwate miejsce. Na tym etapie zachodzi ,harmonizacja” systemoge-
nezy nowacji z nowa morfologiczng norma populacji, dopasowanie zmiany w mor-
fologii dorostego organizmu, zgodnie z dokonang innowacjg ewolucyjng systemu;
6) jako akt systemowo-genetyczny nowacja realizuje sie w postaci konkretnej mor-
fologicznej formy organizmu, ktéra nie jest produktem jakich§ makromutacji wyni-
ktych z przypadku lub anomalii systemu, lecz pochodzi od regularnych cykléw zda-
rzen zwigzanych ze wzrostem ztozonoSci organizmu.

W samym akcie nowacyjnej systemogenezy, w postaci jego realizacji, nie ma
nic fundamentalnie nowego, niekonwencjonalnego, wystepujacego poza zakresem
naturalnym w procesie ontogenezy, z wyjatkiem, oczywiScie, samego faktu nowacji
- historycznie pierwszego zdarzenia. Oznacza to, Ze kazde p6Zniejsze odtwarzanie
systemogenezy struktury nowacji odbywa sie w tym samym oryginalnym schema-
cie: wybdr genetycznie ustalonej grupy wyspecjalizowanych komérek - powstawa-
nie systemu organizmalnego. System ten nie rézni sie od procesu formowania
w ontogenezie juz istniejacych systeméw organizmu. Nawigzujgc do techniki, mozna
poda¢ przyktad zdarzenia nowacji w postaci jakiegokolwiek wynalazku technicz-
nego. Technologia montazu tego pierwszego urzadzenia nie rozni sie zasadniczo od
montazu nastepnych. Za rewolucyjng innowacje moze by¢ uznany fakt pojawienia
sie nowego systemu, a nie sposéb jego realizacji. Sam system po pierwszym jego
pojawieniu sie przechodzi do kategorii normalnych fenomenow - zjawisk logicznej
realizacji istniejgcej roznorodnoSci genetycznej.

Nawigzujac do socjologii, Boldaczew podaje przykiad takiego indywiduum -
geniusza, ktory jest w stanie wykonac skok nowacyjny, zrealizowany w postaci kon-
kretnego utworu, w ktérym nagromadzit i skonkretyzowat intelektualny lub arty-
styczny potencjat danej populacji. Metafora ta podkres$la kilka waznych punktow
hipotezy o nowacyjnej systemogenezie: 1) mamy do czynienia z obiektywna pra-
widtowoscig pojawienia sie nowacji w regularnych odstepach czasu, jako niezbed-
nej postaci realizacji (uprzedmiotowienia) zgromadzonego potencjatu ewolucyj-
nego; 2) wdrazanie aktu nowacji w konkretnym wypadku (jednym z wielu mozli-
wych) ma do pewnego stopnia charakter przypadkowy, jednakze jest zdetermino-
wane roznorodno$cig populacji, w tym takze mozliwo$cig wystgpienia réwnole-
gltych ,odkry¢”; 3) potrzebe szczeg6lnie aktywnego stanu genomu populacji, ktory
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jest zdolny do innowacji ewolucyjnej, Botdaczew poréwnuje do ludzkiej aktyw-
nosci intelektualnej.

Inteligentne innowacje - np. jakas nowa teoria - mogg by¢ realizowane wy-
lacznie w obecnosci wszystkich jej elementéw sktadowych: koncepcji, faktéw apa-
ratu matematycznego itp. Oznacza to, ze innowacje intelektualne mogg sie zdarzy¢
tylko w naturalnym zwigzku z historycznie osiaggnietym stanem rozwoju nauki.
Samo w sobie potaczenie zdarzenia zawierajgcego wszystkie elementy w systemie
naukowym w pewnym stopniu mozna uznac za przypadkowe. Niemniej ta przypad-
kowo$¢ odnosi sie nie do sposobu tworzenia innowacyjnej teorii, ale do tych zda-
rzen, ktore okre$lane sg poprzez ,kto”, ,gdzie” i ,kiedy”.

Na koniec swoich rozwazan Botdaczew dodaje, ze analogia z ,geniuszem” be-
dzie jeszcze bardziej widoczna przy poréwnywaniu biologicznego aktu nowacji
w ramach systemogenezy z aktem dziatan wybitnego wtadcy, ktéry reformuje pan-
stwo. Przebudowa spoteczenstwa czy wprowadzenie nowych instytucji sa mozliwe
tylko w odpowiednich warunkach, gtbwnym z nich jest osiggniecie wymaganej roz-
norodnoSci stopni swobody i specjalizacji elementéw systemu spotecznego, z kt6-
rych wytania sie nowa konstrukcja. Wedtug Botdaczewa, jest to sytuacja odpowia-
dajaca w populacji ludzkiej stanowi przed-nowacyjnemu, dzieki ktéremu spote-
czenstwo gotowe jest do spontanicznego przeksztatcania swojej organizacji.

Pojecie systemogenezy nowacji wyjasnia obecnos¢ dtugiego okresu pomiedzy
powstawaniem nowych zmian w systemie, to jest, pomiedzy tworzeniem nowych
Kklas. Eksponujac wzrost ztozonoSci, Botdaczew prezentuje klasyczne podejscie do
postepu w ewolucji. Znaczace okresy miedzy zdarzeniami innowacji systemu sg
uzaleznione od potrzeby gromadzenia wystarczajacej redundancji genomu. Nagro-
madzenia nie nalezy postrzegac jako losowego dryfu genetycznego w ramach po-
pulacji, czy jako wtaczenia adaptacyjnego doswiadczenia, lecz jako akumulacje in-
nowacji adaptacyjnych w genomie w dtugim okresie ruchu populacji. Akt nowacyj-
nej systemogenezy moze by¢ realizowany tylko w tancuchu kolejnych zdarzen w cza-
sie — kazde skomplikowanie systemu biologicznego, pojawienie sie ciala nowego
systemu, mozliwe jest dzieki temu, Ze zostal nagromadzony nadmiar réznorodno-
Sci genetycznej z poprzednich etapow, ktdry to nadmiar jest wystarczajacy dla na-
stepnego aktu systemogenezy. Boldaczew twierdzi, Ze jesteSmy $wiadkami nie ja-
kiej$ przypadkowej i zwigzanej z mutacjami realizacji zmiennoS$ci organizméw
morfologii (nie myli¢ ze zmianami adaptacyjnymi), ale ze widzimy proces ewolucji,
mozna by rzec, samokierowanej. W ten sposob Botdaczew ttumaczy fakt, ze dtugie
geologiczne okresy stabilnej ewolucji wielokrotnie prowadzity do uformowania or-
ganizmow o duzej ztoZonoSci.

Rozwdj biologiczny mozna interpretowac jako skomplikowang chemie wsparta
o przypadkowe mutacje, ktére moga prowadzi¢ do istot lepszych lub gorszych. Dar-
winowska zasada doboru naturalnego méwi, ze konkurencja zmierza do wyelimi-
nowania mutacji gorszych. W ten sposdb powstaja nowe zjawiska jako powstate
losowo i bedgce wytacznie dzietem przypadkow, takich jak banalne btedy w kodzie
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genetycznym. Rozwoj niezwykle ztoZonych struktur istot zywych oparty jest na we-
wnetrznym determinizmie. Na dzi$ mamy dwie koncepcje pojawiania sie nowosci
w teorii ewolucji: pierwsza jest ,,droga matych zmian” i przedstawia, w rzeczy samej,
poglad Darwina, druga nazwana jest ,,droga genetycznych rewolucji” wywotujgcych
skokowe zmiany w morfologii organizmoéw.

Botdaczew nie zgadza sie ani z jedna, ani z druga koncepcja. Twierdzi, ze uzy-
wanie kategorii ,mutacji” do obja$nienia makroewolucji, czyli réznorodnosci ga-
tunkow, jest btedne?2. Jego temporalna koncepcja nie znajduje sie ani w obozie de-
terministycznego porzadku naturalnego, ani w obozie probabilistycznej filozofii
WszechSwiata. Filozofia temporalna to spojrzenie systemowe, ktore nie redukuje
zjawisk do kombinacji zdarzen elementarnych, ale poszukuje wspélnych systemo-
wych aspektéw i cech stanowigcych fundament jednostkowego zréznicowania. Praw-
dziwe poznanie danego obiektu biologicznego lub spotecznego ma miejsce wow-
czas, gdy spojrzymy na nie jako na pewien element systemu Swiata przyrody lub
w przypadku czlowieka - przyrody i socjum. Cechy i ztozono$¢ kazdego obiektu
stanowig konkretyzacje wlasnosci systemowych. Kazdy podsystem wyznacza za-
dania innym podsystemom oraz spetnia wymogi mu stawiane. Nie ma przy tym re-
gularnosci i trwac to moze dowolnie dtugo. Zwrocenie uwagi na proces nowacji jest
oryginalnym wktadem filozofii temporalnej do teorii ewolucji.

Centralnym problemem teorii temporalnosci i filozofii absolutnego relatywi-
zmu jest problem zmiennoSci, samoorganizacji i ewolucji systemu ,,zycie” na dwéch
poziomach Wszech$wiata, ktérymi sg przyroda zywa i spoteczenstwo. Wspétcze-
sna nauka od dawna ma ktopot z tym problemem. Wiedziat o tym Stanistaw Lem,
kiedy do swojej powiesci Solaris wprowadzit ,,my$lacy ocean”. Filozofia temporal-
nosci Aleksandra Botdaczewa korzysta z opisu pojec¢ i metodologii nauk przyrodni-
czych. O ile fizykalne pojmowanie czasu i przestrzeni w Uniwersum zdarzen przy-
pomina molekuly gazu w zamknietym pomieszczeniu, ktore sg elementami odoso-
bnionymi i niezaleznymi od siebie, o tyle koncepcja temporalna przypomina sie¢
wtokien rozciagajacych sie w czasie. Obiekty Uniwersum unoszg sie na nich, two-
rzac temporalne tkanki swojej indywidualnosci.
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